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Wiedza Edukacja Rozwdj

PROTOKOL Z PRZEBIEGU

XXXIV POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO
PROGRAM OPERACYJNY WIEDZA EDUKACJA ROZWOJ 2014-2020

8 marca 2022 roku, posiedzenie w trybie online

W XXXIV posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Wiedza Edukacja
Rozwdj 2014-2020 (KM PO WER) wzieto udziat 66 oséb: 20 przedstawicieli strony
rzadowej, 7 przedstawicieli strony samorzgdowej, 16 przedstawicieli partnerow
spotecznych, 2 przedstawicieli Komisji Europejskiej oraz 21 obserwatorow.

Do gtosowania uprawnionych byto 41 oséb (lista oséb biorgcych udziat w posiedzeniu
stanowi zatgcznik numer 1 do protokotu).

Obradom przewodniczyta Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak — Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej

Komisje Europejskag reprezentowaty Pani Cinzia Masina oraz Pani Aneta Sobotka
z Dyrekcji Generalnej do spraw Zatrudnienia, Spraw Spotecznych i Wtgczenia
Spotecznego.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne))
powitata wszystkich uczestnikéw na trzydziestym czwartym posiedzeniu Komitetu
Monitorujgcego. Zauwazyta, ze ze wzgledu na wcigz trwajgcg pandemie jest to juz 6sme
posiedzenie w formule zdalnej. Nastepnie wyrazita zaniepokojenie sytuacjg zwigzang

z inwazjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine. Zwrdcita uwage na niespotykang dotad liczbe
uchodzcéw przybywajgcych do Polski z terendw, na ktérych prowadzone sg dziatania
wojenne. Podkreslita, ze dzieki doswiadczeniom, ktore udato sie zdoby¢ w trakcie
pandemii Komitet jest w stanie szybko reagowac na pojawiajgce sie potrzeby

i przeciwdziata¢ sytuacjom kryzysowym. Poinformowata rowniez, ze wsparcie dla oséb
uciekajgcych z terendéw objetych wojng bedzie mogto pochodzié miedzy innymi

z Europejskiego Funduszu Spotecznego. Zapowiedziata tym samym rozszerzenie
zakresu wsparcia na nowg kategorie odbiorcow. Wyjasnita, ze powyzsze pozwoli na
udzielenie osobom uciekajgcym z Ukrainy pomocy w obszarach takich jak: wtgczenie
spoteczne, rynek pracy, edukacja czy ochrona zdrowia. Nastepnie zwrdcita uwage na
najbardziej pilne potrzeby oséb dorostych i dzieci, ktére w jej opinii powinny zosta¢
zaspokojone jakie pierwsze, czyli uruchomienie dostepu do rynku pracy dla oséb
dorostych, objecie dzieci i dorostych szerokim wsparciem o charakterze socjalno-
bytowym oraz opiekg psychologiczng i zdrowotng. Jako na istotny i bardzo potrzeby
zakres wsparcia wskazata rowniez na potrzebe objecia dzieci opiekg ztobkowa, edukacjg
przedszkolng i szkolng. Kontynuujgc podziekowata przedstawicielom Komisji Europejskiej
za wspotprace i otwartos¢, ktéra data szanse na wypracowanie w ministerstwie mapy
dziatan, ktére mogg by¢ podejmowane na poziomie regionalnych programow



operacyjnych. Zaznaczyta, ze kluczowe jest to, aby wykorzysta¢ wszystkie mozliwosci
jakie daje w tym zakresie Europejski Fundusz Spoteczny. Jednoczesnie poinformowata,
ze do marszatkdw wojewddztw zwrdcono sie z propozycjg zaangazowania

w proponowane dziatania pozostajgcych w ich dyspozycji wolnych srodkéw
pochodzgcych z Europejskiego Funduszu Spotecznego, przy jednoczesnym analizowaniu
biezgcych potrzeb w zakresie zwigkszenia naktadéw z dodatkowych zrodet. Przechodzac
do tematow zaplanowanych w agendzie (przyjety porzgdek obrad stanowi zatgcznik
numer 2 do protokotu) zapowiedziata, ze w niedalekiej przysztosci Program Fundusze
Europejskie dla Rozwoju Spotecznego na lata 2021-2027 zostanie przekazany do Komisiji
Europejskiej celem rozpoczecia formalnych negocjacji. Poinformowata, ze przyjecie
Programu przez Rade Ministréw powinno nastgpi¢ do 15 marca 2022 roku. Nastepnie
zakomunikowata, ze w dniu dzisiejszym pod gtosowanie poddane zostang zmiany

w fiszce Ministerstwa Sprawiedliwosci zawartej w Rocznym Planie Dziatania na 2018 rok,
ktéra dotyczy projektu pozakonkursowego pod tytutem ,Elektroniczny Krajowy Rejestr
Sadowy (e-KRS)". Wskazata, ze dzieki zwiekszeniu budzetu oraz wydtuzeniu okresu
realizacji projektu mozliwe bedzie sfinansowanie rozwoju tego systemy, by jeszcze lepiej
odpowiadat na potrzeby uzytkownikéw i nowe wymogi, ktére wynikajg z przepiséw prawa.
Kontynuujgc zapowiedziata, ze w ostatniej czesci spotkania przedstawione zostang
wyniki badania dotyczgcego cen rynkowych ustug rozwojowych oferowanych poprzez
Baze Ustug Rozwojowych. Poinformowata, ze szczegotowe informacje wraz

z rekomendacjami zaprezentujg przedstawicielki firmy badawczej, a nastepnie
przedstawicielka Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczosci odniesie sie do
doswiadczen zwigzanych z wykorzystaniem Bazy Ustug Rozwojowych, aktualnie
podejmowanych dziatan w tym zakresie oraz wyzwan stojgcych przed systemem

w perspektywie finansowej na lata 2021-2027. Na zakonczenie swojej wypowiedzi
podziekowata wszystkim zgromadzonym za przybycie i zaangazowanie w skuteczne
zarzadzanie Programem Operacyjnym Wiedza Edukacja Rozwdj w tej trudnej sytuacji.
Ztozyta réwniez wszystkim paniom zyczenia z okazji Dnia Kobiet po czym przekazata gtos
przedstawicielce Komisji Europejskiej.

Pani Cinzia Masina (Komisja Europejska) zaapelowata do uczestnikow spotkania

o niestandardowe dziatanie i elastyczne podej$cie w sprawie sytuacji na Ukrainie oraz
przyjmowania uchodzcow do Polski, tak aby mozliwie byto udzielanie pomocy wszystkimi
dostepnymi kanatami. Podkreslita, ze nalezy w dalszym ciggu zajmowac sie codzienna,
rutynowg pracg jednak w obliczu obecnej sytuacji potrzebne sg rowniez dziatania
niecodzienne. Zaznaczyta, ze mimo ze zasoby Programu nie sg duze, to nalezy by¢
elastycznym, poniewaz sytuacja jest bardzo dynamiczna i zmienia sie z dnia na dzien.
Przyznata, ze w tym kontekscie nalezy przyjrzeC sie rowniez programom na nowg
perspektywe finansowg. Poinformowata, ze prace w tym zakresie sg prowadzone bardzo
intensywnie i nalezy wykazac sie zrozumieniem i elastycznoscig w odniesieniu do
obydwu stron. Kontynuujgc podziekowata wtadzom i spoteczenstwu polskiemu za hojnos$é
i dziatania podejmowane w stosunku do os6b uciekajgcych z Ukrainy i potrzebujgcych
pomocy. Podkreslita przy tym jak niesamowite jest zaangazowanie ze strony Polakow i ze
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robig co$ co nigdy nie powinno zosta¢ zapomniane. Na koniec wyrazita nadzieje, ze jest
to ostatnie spotkanie w formule zdalnej.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podzickowata przedstawicielce Komisji
Europejskiej za wypowiedz i ciepte stowa po czym przekazata gtos panu tukaszowi
Mikulcowi z prosbg o omodwienie pierwszego punktu porzgdku obrad dotyczgcego
aktualnego stanu wdrazania Programu.

1. Aktualny stan wdrazania Programu

Pan tukasz Mikulec (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) omowit aktualny stan
wdrazania Programu (prezentacja stanowi zatgcznik numer 3 do protokotu).

W odpowiedzi na przekazang za posrednictwem chat prosbe o udostepnienie prezentacji
pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak poinformowata, ze wszystkie prezentacje zostang
zamieszczone na portalu baza wiedzy po zakonczeniu posiedzenia. Nastepnie otworzyta
dyskusje przekazujgc gtos panu Zygmuntowi Mierzejewskiemu.

Pan Zygmunt Mierzejewski (Ogolnopolskie Porozumienie Zwigzkow Zawodowych)
wyrazit watpliwos¢ w kwestii zawartych w prezentacji danych dotyczgcych statusu
wdrazania Programu. Zauwazyt, ze w przypadku slajdu dotyczgcego kontraktacji niejasne
byto wyjasnienie dotyczgce dziatan siodmego i 6smego. Zwrdcit uwage, ze pan Mikulec
w swojej wypowiedzi wskazal, ze najwyzszy wzrost byt w osi VII, gdzie byto zero

a obecnie jest 100%, podczas gdy z tresci slajdu wynika, ze w osi VIl byto zero i jest zero,
a najwiekszy wzrost odnotowano w osi VIII gdzie byto zero a jest ponad 101%. Majgc na
wzgledzie powyzsze poprosic¢ o kilka stéw wyjasnienia w tym zakresie.

Pan tukasz Mikulec wyjasnit, ze btgd wynikat z przejezyczenia. Doprecyzowat, Ze jego
wypowiedz odnosita sie do osi VIl po czym podziekowat za zwrdcenie uwagi.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak, wobec braku dalszych gtoséw w dyskusiji,
zaproponowata przejscie do kolejnego punktu agendy — stanu prac nad programem
Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego. Poprosita 0 zabranie gtosu pana Piotra
Krasuskiego Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego

w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalne;.

2. Stan prac nad Programem Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego

Pan Piotr Krasuski omowit stan prac nad programem Fundusze Europejskie dla
Rozwoju Spotecznego (prezentacja stanowi zatgcznik numer 4 do protokotu). Wobec
braku pytan ze strony uczestnikédw posiedzenia zaproponowat, ze odniesie sie teraz do
tematu Ukrainy. Potwierdzit, ze sytuacja na Ukrainie zmienia sie bardzo dynamicznie

i dlatego chciatby przedstawi¢ zgromadzonym wiecej bardziej szczegétowych informac;ji
w tym zakresie. W pierwszej kolejnosci wskazat, ze od poczatku inwazji byto wiadomo, ze
to wtasnie Polska bedzie bezpieczng przystanig dla osdb uciekajgcych z terenow
objetych wojng. Poinformowat, ze juz 24 lutego 2022 roku rozpoczeto prace nad
przygotowaniem mozliwie szerokiej odpowiedzi, jakiej moze udzieli¢ Europejski Fundusz
Spoteczny w zwigzku z zaistniatg sytuacjg. W tym miejscu przytgczyt sie do podziekowan
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dla Komisji Europejskiej za duzg otwartos¢, gotowosc¢, tempo pracy oraz wspotprace

w celu sprawnego i skutecznego ustalenia jakg konkretnie pomoc, kiedy i w jaki sposéb
mozna oferowaé. Poinformowat, ze dzieki wsparciu ze strony Komisji Europejskiej
powstat dokument - mapa drogowa, ktéry bardzo szczegotowo opisuje zakres wsparcia
regionalnego z Europejskiego Funduszu Spotecznego i ktéry wskazuje komu moze by¢
ono udzielone, na jakich zasadach i pod jakimi warunkami. Wskazat, Zze dokument ten
jest dosc¢ obszerny, bowiem liczy prawie 20 stron. W tym miejscu raz jeszcze podziekowat
Komisji Europejskiej za mozliwosc¢ jego skonsultowania jeszcze przed rozestaniem do
regionow. Zaznaczyt, ze mapa drogowa zostata formalnie przekazana do marszatkow
wojewodztw z prosbg o podjecie stosownych dziatan, w zaleznosci od indywidualnie
zdiagnozowanych potrzeb oraz w oparciu o srodki z Europejskiego Funduszu
Spotecznego, ktérymi dane wojewddztwo dysponuje. Marszatkowie zostali poproszeni
réwniez o przekazanie informacji na temat tego jakiego rzedu srodki zamierzajg
przekazac na ten cel, jakimi dysponujg oraz w jakim zakresie oczekiwaliby ich
zwiekszenia. Poinformowat, ze obecnie toczg sie rowniez dyskusje dotyczgce powrotu do
rozméw nad wykorzystaniem drugiej transzy srodkow z REACT-EU. Podkreslit, ze jest to
duza szansa takze dla Europejskiego Funduszu Spotecznego, ktéry za ich
posrednictwem mogtby zasili¢ regionalne programy operacyjne tam, gdzie okazatoby sie
to konieczne. Wyrazit nadzieje, ze wszystkie dane zostang dostarczone bez zbednej
zwioki i w niedalekiej przysztosci bedzie mozna prowadzi¢ konstruktywne rozmowy

o konkretnym zaangazowaniu Europejskiego Funduszu Spotecznego. Kontynuujgc
zasygnalizowat, ze identyfikacja potrzeb rozpoczeta sie na poziomie programow
regionalnych, poniewaz postepowanie to jest zgodne z logikg interwencji i demarkaciji
Europejskiego Funduszu Spotecznego, w ktérym wsparcie indywidualne udzielane jest na
poziomie programdw regionalnych. Nastepnie zwrdcit sie do instytucji posredniczgcych

z prosbg o oszacowanie i zweryfikowanie, w ktére projekty mozna bytoby wtgczyé osoby
z Ukrainy oraz gdzie nalezatoby w ich opinii skierowa¢ dodatkowg pule srodkow

z REACT-EU bowiem srodki te tego mogg by¢ wykorzystane réwniez na poziomie
krajowym. Nastepnie oméwit w jakich obszarach i na jakich zasadach Europejski Fundusz
Spoteczny bedzie mogt udziela¢ pomocy osobom przybywajgcym z Ukrainy. Wyjasnit, ze
wsparcie z Europejskiego Funduszu Spotecznego moze by¢é dedykowane osobom, ktére
znalazty sie na terytorium Polski, przy czym bedzie sie ono réznito w zaleznos$ci od
statusu danej osoby. Poinformowat, ze mozliwe bedzie miedzy innymi udzielenie
wsparcia w zakresie wigczenia spotecznego, pomocy spotecznej oraz ustug spotecznych.
Rozpoczete mogg zostac takze dziatania w zakresie rynku pracy i aktywizacji zawodowej,
pomoc w znalezieniu zatrudnienia, ustug opiekunczych, ustug dla najmtodszych dzieci,
ustug edukacyjnych i wtgczenia dzieci i mtodziezy w polski system szkolnictwa. W tym
miejscu wskazat, ze wspomniana mapa drogowa zostanie przekazana do wiadomosci
catego Komitetu Monitorujgcego. Nastepnie zaznaczyt, ze Europejski Fundusz Spoteczny
nie jest funduszem, ktérego podstawowym zadaniem jest udzielanie pomocy
humanitarnej czy podstawowej. Podkreslit, ze jest to fundusz o wymiarze spoteczno—
gospodarczym, aktywizujgcym i jego pierwotny charakter musi zosta¢ zachowany, co nie
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zmienia faktu, ze w jego ramach oferowany moze by¢ duzy zakres wsparcia. Wskazat, ze
mozliwa jest zaréwno modyfikacja realizowanych projektow, jak i uruchamianie nowych.
Wyijasnit, ze w pierwszym przypadku zachowany musi zostac¢ pierwotny cel i charakter
oferowanego wsparcia. Tym samym dziatanie w ramach tych projektow bedzie polegato
gtdbwnie na zwiekszeniu liczby uczestnikdw i objeciu wsparciem oséb z Ukrainy,

z zastrzezeniem, ze musi to by¢ wsparcie o podobnym bgdz zblizonych charakterze.

Z kolei w przypadku uruchamiania nowych projektow konieczne bedzie trzymanie sie
zapisow programoéw operacyjnych i mozliwych do sfinansowania w ich ramach typow
operacji. Przechodzgc do kwestii wsparcia o charakterze socjalno—bytowym, czyli
zapewnienia mieszkania, podstawowych srodkéw do funkcjonowania takich jak srodki
higieny, ubrania czy pomoc materialna poinformowat, ze wsparcie w takim zakresie nie
jest kwalifikowalne ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego. Wyjasnit, ze dla
tego rodzaju dziatan utworzony zostat osobny fundusz — Europejski Fundusz Pomocy
Najbardziej Potrzebujgcym (FEAD). Niemniej instytucja zarzgdzajgca przyjeta podejscie,
zgodnie z ktérym, jezeli udzielenie takiej pomocy okaze sie niezbedne, aby dana osoba
mogta stac sie uczestnikiem projektu, to taka pomoc bedzie mogta zosta¢ udzielona.
Podkreslit przy tym, Ze nie bedzie mogta ona mie¢ charakteru dominujgcego wzgledem
gtéwnej formy wsparcia. Podsumowujgc wskazat, ze wsparcie o charakterze socjalno-
bytowym moze by¢ udzielane pod warunkiem potgczenia z inng tradycyjng formg
wsparcia wtasciwg dla Europejskiego Funduszu Spotecznego. Kontynuujgc
zasygnalizowat, ze na poziomie europejskim toczg sie obecnie bardzo intensywne prace
zwigzane ze zmianami w pakiecie legislacyjnym, ktore umozliwig i uelastycznig procedury
oraz zakres wsparcia. W tym konteks$cie za postulowat do Komisji Europejskiej

o uelastycznienia zasad monitorowania wykorzystywania srodkow z REACT-UE

w kontekscie gromadzenia danych osobowych oso6b przyjezdzajgcych z Ukrainy

i rozszerzenia wsparcia o pomoc socjalno-bytowg. Podkreslit, Ze prace sie toczg jednak
te na poziomie krajowym muszg czekac¢ na rozstrzygniecia, ktére zapadng na poziomie
europejskim. Poinformowat, ze prace na poziomie krajowym dotyczg miedzy innymi
ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z dziataniami wojennymi, ktéra nada
tym osobom mozliwos¢ korzystania w Polsce ze swiadczen socjalnych i podejmowania
zatrudnienia, co jest bardzo wazne z punktu widzenia Europejskiego Funduszu
Spotecznego, gdyz brak mozliwos$ci zatrudnienia czynitby te osoby niemozliwymi do
wspierania ze wskazanego funduszu. Stwierdzit, ze wejScie w zycie wspominanej ustawy,
otworzy bardzo szerokie mozliwosci wsparcia. Nawigzujgc do rozwigzanh stricte
funduszowych, wskazat, ze w planach jest wypracowanie takich samych rozwigzan, jakie
miaty miejsce w 2020 roku. Wyjasnit, ze chodzi o specustawe funduszowg w zakresie
elastycznosci i mozliwosci modyfikacji dziatan, mozliwosci zmiany wielu parametréw
realizowanych projektow w zwigzku z udzielaniem wsparcia osobom uciekajgcym

z Ukrainy. W tym miejscu jeszcze raz podkreslit, ze dziatania na poziomie krajowym,
muszg zostac¢ poprzedzone rozstrzygnieciem na poziomie europejskim.

Pani Cinzia Masina potwierdzita, ze Europejski Fundusz Spoteczny wspiera wytgcznie
osoby, ktére majg legalny dostep do rynku pracy. Majgc na uwadze powyzsze, jak
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réwniez w odpowiedzi na biezgcg sytuacje poinformowata o aktywowaniu specjalnej
dyrektywy, ktéra zapewnia ochrone tymczasowag. Wyjasnita, ze jest to narzedzie, ktore
udostepnia rynek pracy do roku z mozliwoscig przedtuzenia do lat trzech, co oznacza, ze
osoby przybywajgce do polski majg mozliwos¢ podjecia legalnego zatrudnienia oraz
skorzystania ze wsparcia oferowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego.
Nastepnie odniosta sie do zasady elastycznosci zwigzanej z wykorzystaniem srodkow

z Europejskiego Funduszu Spotecznego, w tym srodkow w ramach drugiej jeszcze
nieuruchomionej transzy z REACT-EU oraz wszelkich innych pozostatych srodkéw.
Wskazata, ze na przyktad z ERDF oczekiwana jest w tym tygodniu jeszcze jedna prosta
modyfikacja, ktora te elastycznosc¢ znakomicie zapewni. W tym kontekscie
poinformowata, ze co do zasady $rodki, ktére sg w dalszym ciggu dostepne bedg mogty
by¢ przekierowywane na wszelkiego rodzaju nadzwyczajne dziatania, ktére sg
uruchamiane doraznie po to, aby nies¢ pomoc osobom uciekajgcym z Ukrainy.
Zaznaczyta, ze wprowadzenie tej modyfikacji wymaga jeszcze dopracowania w warstwie
jezykowej, a nastepnie zatwierdzenia przez uprawnione osoby. Zapewnita przy tym, ze
prace prowadzone sg w trybie nadzwyczajnym, czyli przySpieszonym. Przechodzgc do
poruszonej przez Dyrektora Krasuskiego kwestii dyskusji prowadzonej w odniesieniu do
kwalifikowalnosci dziatah z Europejskiego Funduszu Spotecznego stwierdzita, ze aktualny
zakres zasad zostat opracowany dla sytuacji zwyczajnych, standardowych podczas gdy
aktualna sytuacja znaczaco odbiega od normy. Wskazata, ze mimo ze zasady te

w dalszym ciggu obowigzujg to intencjg jest ich maksymalne mozliwe w granicach prawa
dostosowywanie do biezgcych potrzeb. Potwierdzita, ze kontynuowane bedg dyskusje na
temat tego, w jaki sposob uwzgledni¢ wszystkie niezbedne elementy, o ktérych
dotychczas dyskutowano tak, aby mozliwe byto objecie Funduszem maksymalne;j
mozliwej ilosci form wsparcia. Zaznaczyta przy tym, ze zasadne bytoby zorganizowanie
w tym temacie odrebnego spotkania.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak potwierdzita, ze sytuacja jest absolutnie
wyjgtkowa i nie dato sie jej przewidzie¢ w trakcie programowania wydatkowania funduszy.
W tym miejscu zaapelowata do Komisji 0 maksymalne skrécenie procesu przygotowania
rozwigzan legislacyjnych, aby wsparcie mogto by¢ oferowane jak najszybciej, czyli

w momencie, w ktérym jest ono najbardziej potrzebne. Nastepnie podziekowata za
otwartos¢ i wyrazita nadzieje, ze zarowno w przypadku Europejskiego Funduszu
Spotecznego, jak i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego uda sie szybko

i sprawnie wypracowac¢ wszystkie niezbedne rozwigzania doktadnie tak, jak miato to
miejsce w przypadki pandemii COVID-19. Podkreslita przy tym szczegodlng role wsparcia
dla kobiet i dzieci, ktore bardzo licznie przybywajg do Polski. Nastepnie przekazujgc gtos
pani Mirostawie Hamerze otworzyta dyskusje w tym punkcie.

Pani Mirostawa Hamera (Ogodlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych)
wzmochnita gtos pani Minister dotyczacy potrzeby wprowadzenia szybkich regulaciji
prawnych i przygotowania rozwigzan w kwestii wsparcia osob przybywajgcych do Polski.
Wyrazita nadzieje, ze rozwigzania te nie bedg pomijaty oséb, ktére nie posiadajg
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ukrainskiego obywatelstw, a przybyty z Ukrainy. Podkreslita, ze sg to osoby w bardzo
réznej sytuacji spotecznej, ktére bardzo czesto od wielu lat mieszkaty w Ukrainie i legalnie
w niej pracowaty. Jako przykfad podata wspotmatzonkdéw obywateli ukrainskich.
Nastepnie odwotujgc sie do dyrektywy dotyczgcej ochrony tymczasowej zapytata, kiedy
projektodawcy otrzymajg informacje o tej dyrektywie, co zwiekszy ich swiadomos¢ na
temat mechanizmu, za posrednictwem ktérego mozliwe jest wspieranie w ramach
projektéw realizowanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego osob, ktdre przybyty do
Polski po 24 lutego 2022 roku. Zwrécita uwage, ze najwieksza rzesza ludzi
przybywajgcych do Polski ma status tak zwanych emigrantow ekonomicznych, ale sg to
na ogot osoby, ktére nie majg jeszcze zatatwionych formalnosci w urzedach
wojewodzkich i to jest o tyle ktopotliwe, ze tych oséb jest na tyle duzo, ze istniejgce
procedury sg aktualnie niewykonalne. Zasygnalizowata, ze sg tez osoby, ktore nie
posiadajg jeszcze statusu uchodzcy, by¢ moze dopiero o niego zawnioskowaty i obecnie
funkcjonujg niejako w stanie zawieszenia. Kontynuujgc poprosita o potwierdzenie, czy
dobrze rozumie, ze do czasu wprowadzenia ustawy podstawg do podejmowania
konkretnych dziatah mogtaby by¢ dyrektywa, o ktorej wspomniata przedstawicielka
Komisji. Zaznaczyta, ze w jej opinii projektodawcy nie otrzymali dotychczas informacji na
podstawie jakich dokumentow, osoby, ktére przybyty do Polski z Ukrainy mogtyby braé¢
udziat w realizowanych projektach. Przechodzgc do kolejnej kwestii podkreslita jak istotne
jest nadanie odpowiedniego tempa negocjacjom wszystkich dokumentéw programowych,
w tym Umowy Partnerstwa i programow regionalnych. Zwrdcita uwage, ze w przypadku
regionalnych programéw operacyjnych, przynajmniej tych realizowanych w zakresie
Europejskiego Funduszu Spotecznego, dostepne $rodki sg juz na wyczerpaniu i tam nie
ma specjalnie z czego wydtuzac oferowanego wsparcia. Stwierdzita, ze jedynym
ratunkiem w tej sytuacji sg srodki z nowej perspektywy finansowej. Podkreslita przy tym,
ze w wielu regionalnych programach sg komponenty na wsparcie spoteczne dla obywateli
panstw trzecich i mimo, ze nie sg to w tej chwili znaczace srodki, gdyz w zaden sposéb
nie dato sie przewidzie¢ obecnej sytuacji na Ukrainie, to sg to pewne wypracowane
rozwigzania, ktére mozna by wdrazaé. Zwrdcita jednak uwage, ze programy te nie mogg
by¢ jeszcze oficjalnie negocjowane z Komisjg. Zaapelowata tym samym o maksymalne
przyspieszenie prac w zakresie nowego okresu programowania. Kontynuujgc
zaapelowata réwniez do wszystkich organizacji pozarzgdowych w Polsce

0 wprowadzenie strategii zarzgdzania kryzysem spotecznym bowiem nie chodzi tu
wytgcznie o pomoc dorazng, ale takze o dziatanie dtugofalowe, gdyz wiele z oséb
aktualnie przybywajgcych do Polski bedzie chciato w niej przeczekac ten kryzys, o czym
mowig dostepne statystyki. Jako przyktad podata miasto Wroctaw, w ktorym liczba
mieszkancéw wynosi okoto 650 tysiecy, a ktdra w ciggu miesigca moze sie podwoic.
Zwrdcita uwage, ze inaczej zarzgdza sie spotecznoscig, ktora ma okreslong liczbe
mieszkancdw, a inaczej spotecznoscig dynamicznie przyrastajgcg. Podsumowujgc
stwierdzita, ze potrzebne jest nie tylko myslenie dorazne, ale takze pochylenie sie nad
tym w jaki sposéb wykorzystaé na ten cel zaréwno aktualnie dostepne srodki, jak i SrodKki
nowej perspektywy finansowej.
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Pani Karolina Cyran-Juraszek (Fundacja Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego) za
posrednictwem chat poparta gtos pani Hamery.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przytgczyta sie do apelu pani Mirostawy Hamery
i rowniez podkreslita istote posiadania planu dziatan dtugofalowych. Podkreslita przy tym,
ze pewne dziatania w tym zakresie sg juz planowane i podejmowane.

Pani Matgorzata Lelinska (Konfederacja Lewiatan) podziekowata za szybkg reakcje

I wytezong prace na rzecz wsparcia dla oséb uciekajgcych z Ukrainy. Podkreslita, ze na
obecnym etapie nalezy skupic sie przede wszystkim na szczegotach, a wiec nie tylko na
wsparciu obywateli Ukrainy, ale takze obywateli innych krajéw, ktorzy wraz z uchodzcami
przybywajg do Polski. Poinformowata, ze z analizy specustawy, ktéra znajduje sie
obecnie w procesie legislacyjnym wynika, ze jesli bedzie ona wyznaczata krgg osob,
ktére bedg mogty zostaé wsparte rowniez przez Europejski Fundusz Spoteczny, to pewna
grupa osoéb zostanie wykluczona z mozliwosci otrzymania tego wsparcia. Jako przyktad
podata osoby, ktére nie przekroczyty granicy z Ukraing z powodu tego, ze w trakcie
rozpoczecia inwazji przebywaty w podrozy stuzbowej oraz osoby, ktore dotarty do Polski
z innego kraju, ale nie mogg wrdéci¢ na Ukraine w zwigzku z obecng sytuacja.
Zaapelowata tym samym o objecie wsparciem mozliwie najszerszej grupy osob, gdyz
wszyscy uciekajgcy przed wojng powinni otrzymac¢ pomoc. W tym miejscu podziekowata
za deklaracje przekazania uczestnikom spotkania wypracowanej mapy drogowej.
Wyrazita nadzieje, ze jej tres¢ dostarczy wielu nowych i cennych informaciji, takich jak
definicja nowego typu beneficjentow. Nastepnie poprosita o zaplanowanie kolejnego
spotkania w tej sprawie. Stwierdzita, ze zasadne bytoby nawet powotanie dedykowanej
grupy roboczej dla oséb, podmiotéw zainteresowanych zaangazowaniem sie w aktywne
niesienie pomocy osobom potrzebujgcym. Zasygnalizowata, ze Konfederacja Lewiatan
pozyskuje od swoich firm cztonkowskich nie tylko informacje na temat checi i mozliwosci
niesienia pomocy, ale takze na temat odptywu pracownikéw, ktérzy z r6znego powodu
opuszczajg Polske. Podkreslita tym samym jak wazne jest powotanie takiego gremium,
aby mozliwe byto szybkie i sprawne rozpoczecie prac nad szczegotami wsparcia.
Kontynuujgc zapytata, kiedy zostanie ono uruchomione. Nastepnie doprecyzowata, ze
chodzi zarbwno o programy operacyjne z perspektywy 2014-2020, jak i dodatkowe srodki
miedzy innymi z takich Zzrodet jak REACT-EU. Kolejne pytanie skierowata bezposrednio
do przedstawicieli Komisji Europejskiej. Zapytata, czy opracowywany przez Komisje
instrument pojawi sie relatywnie szybko i czy jest szansa na szybie przekazanie srodkow
finansowych, ktére umozliwityby niezwtoczne podejmowanie najpotrzebniejszych dziatan.
Poinformowata rowniez o wiasnych propozycjach instrumentéw, ktére mogtyby zostaé
skierowane do sektora ustug rozwojowych, ktére mogtyby usprawni¢ podnoszenie
kompetencji os6b przybywajgcych z Ukrainy. Wyjasnita, ze chodzi miedzy innymi

0 udostepnianie szkolen, ustug w jezyku ukrainskim dzieki czemu osoby nie znajgce
jezyka polskiego zyskatyby mozliwos¢ doksztatcenia sie w zakresie obowigzkow, ktére
beda miaty petni¢ na nowych stanowiskach pracy. Poinformowata, ze szczegoty
dotyczace tych dziatan przekaze po spotkaniu.
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Pani Anna Bugalska (Ogolnopolski Zwigzek Rewizyjny Spotdzielni Socjalnych) za
posrednictwem chat poparta stanowiska pani Hamery oraz pani Lelinskiej.

Pani Mirostawa Hamera podkreslita za posrednictwem chat, ze we wszelkie dziatania
nalezy angazowac partnerow spotecznych i organizacje spoteczenstwa obywatelskiego.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak poprosita o przestanie wszystkich propozycji do
Ministerstwa. Nastepnie potwierdzita, ze w stosownym czasie zorganizowane zostanie
spotkanie, w trakcie ktérego przedstawione zostang szczegoty wsparcia.

Pani Patrycja Kosinska (Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej) poprosita o wtgczenie
przedstawicieli Pracodawcoéw Rzeczypospolitej Polskiej w opracowywanie planu pomocy
osobom uciekajgcym z Ukrainy. Nastepnie wygtosita apel o uwzglednienie partneréw
spotecznych nie tylko w planowaniu wsparcia, ale takze we wdrazaniu pomocy.
Poinformowata, ze zaréwno organizacja, ktorg reprezentuje, jak rowniez wiele organizaciji,
z ktérymi wspotpracuje dysponujg duzym potencjatem niesienia pomocy, ktéry zgtasza do
wykorzystata. Nawigzata rowniez do wypowiedzi pani Matgorzaty Lelinskiej dotyczgce;j
maksymalnego mozliwego rozszerzenia grupy oséb, ktére bedg mogty zosta¢ objete
wsparciem. W tym konteks$cie poprosita 0 zwrécenie szczegdlnej uwagi na znaczng grupe
kobiet przybywajgcych do Polski. Zaproponowata, aby uwzgledni¢ je w programie
wsparcia jako osobng grupe.

Pan Piotr Krasuski potwierdzit, ze kwestia wsparcia dla oséb uciekajgcych z Ukrainy jest
aktualna i bedzie nadal kontynuowana, poniewaz dopiero rozpoczeto nad nig prace.
Poinformowat, ze niedawno odbyto sie miedzy innymi spotkanie Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci z radami sektorowymi dotyczgce sposobdw reagowania na zaistniaty
kryzys. Zwrocit uwage, ze wyzwanie stawi tu nie tylko znaczacy naptyw do Polski os6b
uciekajgcych z Ukrainy, ale takze odptyw z rynku pracy pracownikédw pochodzenia
ukrainskiego, ktérzy wracajg do Ukrainy, aby walczy¢ za swojg ojczyzne. Powyzsze

w opinii pana Krasuskiego bedzie miato negatywne przetozenie na realizacje zwtaszcza
projektow infrastrukturalnych. Jako przyktad podat wstrzymanie budowy metra

w Warszawie spowodowane wtasnie odptywem z rynku pracy pracownikow pochodzenia
ukrainskiego. Stwierdzit, ze nie ma co prawda mozliwosci, aby wszystkie problemy, ktére
pojawig sie W zwigzku z tg wyjgtkowg sytuacjg zostaty rozwigzane, ale w przypadku
Europejskiego Funduszu Spotecznego, gdy tylko stosowne informacje zostang zebrane
Z poziomu wojewodztw oraz instytucji posredniczgcych Programu Operacyjnego Wiedza
Edukacja Rozwdj zorganizowane zostanie spotkanie, w trakcie ktorego temat ten
zostanie szczegotowo omowiony. W tym miejscu zachecit zebranych do przesytania
swoich propozycji do Ministerstwa. Nastepnie odnidst sie do kolejnych pytan, ktére padty
w trakcie dyskusji. W nawigzaniu do dyrektywy, o ktérej wspomniata pani Masina
poinformowat, ze w ubiegty czwartek na szczeblu unijnym zapadta decyzja

o uruchomieniu dyrektywy o ochronie tymczasowej, dyrektywy z 2003 roku, ktora do tej
pory nie byta uruchamiana. Podkreslit, ze nie obowigzuje ona bezposrednio, gdyz

w pierwszej kolejnosci powinna zosta¢ zaimplementowana do krajowego porzadku
prawnego. Zaznaczyt przy tym, ze w Polsce implementacja ta nastgpi poprzez ustawe
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w sprawie pomocy obywatelom Ukrainy poszkodowanym w wyniku dziatarh wojennych.
Niemniej do czasu wejscia w zycie ustawy nie ma mozliwosci bezposredniego
zastosowania dyrektywy. Kontynuujgc wskazat na dwa kluczowe zatozenia ustawy.

Po pierwsze bedzie miata ona zastosowanie wytgcznie do tych obywateli Ukrainy, ktérzy
przekroczyli granice ukrainsko — polskg. Po drugie z jej zapiséw nie bedg mogty
skorzystac osoby, ktére ze wzgledu na miejsce zamieszkania uciekaty z Ukrainy przez
granice stowacka, wegierskg, motdawskg czy rumunska i nastepnie przybyty do Polski,
poniewaz tu majg swoich bliskich. Stwierdzit, ze na ten moment jest to problem, ktéry byc
moze zostanie rozwigzany w Parlamencie lub dopiero przy okazji nowelizacji ustawy.
Podkreslit, ze z uwagi na tempo prac podejrzewa, ze do konca tygodnia ustawa zostanie
skierowana na podpis prezydenta. Zastrzegt przy tym, ze nie zna jeszcze ksztattu
szczegotowych zapisow, ktére wyjdg z parlamentu. Przechodzgc do kwestii
przyspieszenia nowych programéw potwierdzit, ze oczywiscie bardzo wazne jest, aby
ciggtosc oferowanego wsparcia zostata utrzymana niemniej w obecnej sytuacji nie mozna
liczy¢ na natychmiastowe uruchomienie programow nowej perspektywy. Podkreslit, ze

w krétkim i Srednim okresie wsparcie bedzie musiato opierac sie o istniejgce procedury,
programy i srodki finansowe z perspektywy 2014-2020. Zauwazyt przy tym, ze dodatkowe
srodki w programach operacyjnych generujg miedzy innymi wzrosty kursu euro oraz
dodatkowe $rodki z REACT-EU. Jednoczes$nie wskazat, ze prowadzone sg dyskusje na
temat sposobu zaangazowania $srodkéw przyszitych programoéw na wsparcie osob

z Ukrainy. Przechodzgc do kwestii ekonomii spotecznej jako jednego z obszaréw
wsparcia zwrocit uwage na dwa gtowne kierunki wsparcia w tym zakresie. W pierwszej
kolejnosci wskazat na tworzenie nowych miejsc pracy w podmiotach ekonomii spotecznej
i dotowanie tych miejsc pracy przez osrodki wspierania ekonomii spotecznej. Nastepnie
jako drugi kierunek wsparcia wymienit zakupy interwencyjne. Podkreslit, ze mimo ze ta
forma wsparcia zostata zasygnalizowana w opracowanej mapie drogowej to z jej
uruchomieniem nalezy sie wstrzymac do czasu przyjecia opracowywanego przez Komisje
Europejskg pakietu elastycznosci. Jednoczesnie wskazat, ze przygotowane rozwigzania
zostaty w duzej mierze skopiowane z czaséw pandemii. Zasygnalizowat, ze wszystkie
rozwigzania z poziomu europejskiego i krajowego zawierajg mechanizm retro aktywnosci,
CO Oznacza, ze pewne dziatania mogg byc¢ juz w tym momencie realizowane. Wskazat, ze
aktualnie co najmniej dwa wojewddztwa majg juz gotowy plan dziatania i znajdujg sie

o krok od uruchomienia nowych projektéw. Poinformowat, Zze sg to wojewodztwo
podkarpackie i mazowieckie, ktére niemalze od razu po wybuchu wojny zgtosity
propozycje wykorzystania dostepnych oszczednosci na ten cel. Kontynuujgc zaznaczyt,
ze pan Minister Grzegorz Puda przekazat marszatkom wojewddztw, ze nie powinni
zwlekac z uruchamianiem wsparcia. Przechodzac do kwestii dostosowania ustug
rozwojowych do potrzeb zaréwno pracodawcow, jak i pracownikéw z Ukrainy zachecit do
zgtaszania inicjatyw i pomystow w tym zakresie. Potwierdzit réwniez, ze wszystkie
zainteresowane podmioty, w tym partnerzy spoteczni bedg wtgczani we wszystkie
dziatania. Podkreslit przy tym, ze jest zwolennikiem tego, aby kazdy zainteresowany
dziatat w obszarze, ktory go bezposrednio dotyczy.
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Pani Cinzia Masina potwierdzita, ze wcigz do dopracowania pozostajg szczegoty, takie
jak kwestia osdb przybywajgcych do Polski z krajow innych niz Ukraina. Zaznaczyta, ze
decyzja o tym, jak dlugo takie osoby bedg musiaty czekaé z wejsciem na rynek pracy
zalezy od wtadz krajowych. Podkreslita, ze zgodnie z zapisami dyrektywy czas ten wynosi
do dziewieciu miesiecy, przy czym w rzeczywistosci tego rodzaju decyzja jest wydawana
znacznie szybciej. Wskazata, ze w przypadku Polski jest to okoto szesciu miesiecy,

a w przypadku Szwecji okoto miesigca. Kontynuujgc zaproponowata skorzystanie w tej
sytuacji z innej dostepnej sciezki, czyli wnioskowania o status azylanta, co pozwoli na
uzyskanie od Polskich wtadz krétszego terminu na dotgczenie do rynku pracy. Z kolei
osoby przybywajgce do Polski bezposrednio z Ukrainy bedg mogty skorzystaé

z natychmiastowej czasowej ochrony. W ich przypadku zastosowanie bedg miaty
wszystkie normalne dziatania, co oznacza, ze zmiana programu w tym zakresie nie
bedzie konieczna. Podkreslita, ze w pierwszej kolejnosci nalezy opierac sie na juz
wypracowanych rozwigzaniach bowiem pozostajgce do wykorzystania zasoby nie sg
duze. Tym samym tam, gdzie to mozliwe nalezy poszukiwa¢ oszczednosci i rozszerzac
istniejgce programy o nowe dziatania. Przechodzac do poruszonej przez Dyrektora
Krasuskiego mozliwosci wykorzystania na pomoc dla osob uciekajgcych z Ukrainy
srodkow z drugiej transzy REACT- EU poinformowata, ze kwestia ta jest juz od pewnego
czasu szeroko dyskutowana jednak jak dotgd nie wypracowano satysfakcjonujgcego
rozwigzania. Zaznaczyta, ze srodki te majg po pierwsze charakter dodatkowy, a po drugie
mogg zostac elastycznie rozdysponowane. Podkreslita przy tym, ze to regiony
zapewniajg bezposrednig pomoc uciekinierom z Ukrainy i nalezy mie¢ to na uwadze przy
podziale tych srodkéw. Nastepnie w nawigzaniu do pytania dotyczgcego ram czasowych
wprowadzenia dziatan wspierajgcych poinformowata, ze zostang one wskazane mozliwie
jak najszybciej, czyli w przeciggu najblizszych kilku dni. Zaznaczyta, ze ze wzgledu na
retroaktywnosc¢ szczegotowo analizowane sg wszelkie mozliwe sposoby swiadczenia
pomocy oraz to, aby mogta ona by¢ swiadczona bez zbednej zwtoki. Wskazata, ze na ten
moment jest to wszystko, co mozna zrobic.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podzickowata za komentarz. Jednoczesnie
zwrocita uwage, ze w przypadku wypowiedzi pani Matgorzaty Lelinskiej chodzito bardziej
0 kwestie zwigzane z obywatelstwem osob przybywajgcych do Polski z Ukrainy.
Wyjasnita, ze chodzi o osoby, ktore zamieszkiwaty Ukraing, miaty tam swojg rodzine
jednak nie posiadaty obywatelstwa ukrainskiego. Nastepnie zwracajgc sie juz do
wszystkich uczestnikdw spotkania potwierdzita, ze Ministerstwo zdaje sobie sprawe, ze
rozwigzania, ktére niebawem zostang wprowadzone bedg wymagaty pewnych
modyfikacji. Zapewnita jednak, ze Ministerstwo jest na te sytuacje przygotowane i bedzie
wprowadzato stosowne zmiany juz na etapie wdrazania poszczegoélnych rozwigzan.
Podkreslita, ze obecnie najwazniejsze jest to, zeby wdrazanie sie rozpoczeto i zeby jak
najszybciej umozliwi¢ wykorzystanie dostepnych srodkéw przy jednoczesnym
zachowaniu zasad elastyczno$ci.
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Pani Sylwia Wéjcik (Zwigzek Wojewddztw Rzeczpospolitej Polskiej) potwierdzita,

ze regiony pracujg nad pomystami zawartymi w mapie drogowej. W tym kontekscie
zapytata czy termin 9 marca 2022 roku jest terminem ostatecznym na przekazanie
informacji zwrotnej w tym zakresie. Zwrdcita uwage, ze rzetelne przygotowanie danych
wymaga nieco wiecej czasu miedzy innymi ze wzgledu na potrzebe konsultacji
zaproponowanych rozwigzan z beneficjentami oraz innymi instytucjami. Zawnioskowata
tym samym o wydtuzenie terminu na przekazanie odpowiedzi do najblizszego pigtku.
Nastepnie zasygnalizowata, ze niektore kwestie wymagajg rowniez konsultacji

z instytucjg koordynujgcg. Jako przyktad podata mechanizm zakupow interwencyjnych.
Zapytata, czy podczas zlecania zadan OWES-y bedg musiaty stosowac¢ zasade
konkurencyjnosci. Zaznaczyta przy tym, ze powyzsze stanowi duzg przeszkode dla
ptynnego wydatkowania srodkéw. Poinformowata, ze w przypadku pierwszej fali pandemii
zasada ta nie byta stosowana przez OWES-y, poniewaz nie musiaty one jej stosowac.
Jednak po6zniej przy wdrazaniu tego instrumentu pojawity sie pewne watpliwosci w tym
zakresie, co skutkowato ograniczeniem w wojewodztwie mozliwosci wydatkowania
dostepnych srodkow. W efekcie OWES-y zrezygnowaty z dalszych tur wykorzystania tych
Srodkow. Nastepnie odnoszac sie do kwestii tworzenia miejsc pracy

w przedsiebiorstwach ekonomii spotecznej potwierdzita, ze dostrzegany jest problem

z trwatoscig miejsc pracy. Wyjasnita, ze powyzsze powinno zostac uregulowane na
poziomie wytycznych poprzez doprecyzowanie, ze trwato$¢ miejsca pracy musi wynosic
rok z jednoczesnym zastrzezeniem, ze OWES-y nie bedg musiaty juz tego kontrolowac.
Podkreslita, ze przyjecie powyzszego rozwigzania znajduje swoje uzasadnienie w fakcie,
ze OWES-y nie zdgzytby juz tego skontrolowa¢ do konca okresu realizacji projektow.
Kontynuujgc zaznaczyta, ze problem w odniesieniu do przepisow dotyczy takze wsparcia
w zakresie zapewnienia ztobkéw, dla ktorych stawki przewidziane zostaty na okres

24 miesiecy funkcjonowania. Podsumowujgc stwierdzita, ze mimo ze sg to kwestie
drobne, a wspiera¢ nalezy mimo wszystko, to jednak wymagajg one wyjasnienia, aby
regiony mogty dokonywac swiadomych deklaracji.

Pani Mirostawa Hamera poinformowata za posrednictwem chat, ze warto takze zwrécic
uwage na to, ze wiekszos¢ migrantow deklaruje, ze jak tylko bedzie bezpiecznie to bedzie
chciata wréci¢ do swojego kraju. Tym samym trudno w tak niepewnej sytuacji obcigzac
trwatos$cia.

Pani Anna Bugalska wzmocnita gtos pani Sylwii Wojcik zaznaczajac, ze w sytuaciji,

w ktorej wystepuje wiele niewiadomych, dziatania podejmowane sg szybko i nie mozna
liczy¢ na niezwtoczng odpowiedz instytucji zarzgdzajgcej ryzyko zwigzane

z podejmowaniem pewnych dziatah spoczywa na osrodkach wsparcia ekonomii
spotecznej lub innych beneficjentach. Stwierdzita, ze w tej sytuacji szybki przeptyw
informacji i utworzenie dedykowanej grupy roboczej sg bardzo istotne. Zaznaczyta, ze
podziela réwniez opinie i zdania pan Mirostawy Hamery i Matgorzaty Lelifskiej. Nastepnie
wskazata, ze na potrzeby witasne dokonata analizy, z ktérej wynika, ze obecnie jedynie
osiem lub dziewie¢ wojewddztw wyodrebnito cel szczegotowy dotyczgcy obywateli
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panstw trzecich. Wyrazita nadzieje, ze w zwigzku z biezgcg sytuacjg zmieni sie zarowno
liczba tych wojewodztw, jak i stosowne zapisy Umowy Partnerstwa. Dodata, ze myslac

0 przysztosci warto mie¢ na wzgledzie rowniez watki inwestycji w réznego rodzaju
instytucje, w szczegolnosci te zajmujgce sie dzieémi. Zaznaczyta, ze kwestia ta wymaga
wielu zmian systemowych i prawnych. Podkreslita, Ze nie nalezy rezygnowac takze

z deinstytucjonalizacji, gdyz sytuacja dzieci, ktére przyjezdzajg do Polski najlepiej
obrazuje jak bardzo jest ona potrzebna. Kontynuujgc zwrocita uwage na istotng role
uwzglednienia w planie dziatan kryzysowych watku osob z niepetnosprawnosciami, ktore
przekraczajg Polskg granice. W obszarach wsparcia tych oséb wymienita takie aspekty
jak zakup specjalistycznego sprzetu czy zatrudnienie ttumaczy ukrainskiego jezyka
migowego. Nastepnie poinformowata, Ze instytucja, ktérg reprezentuje, za posrednictwem
Stowarzyszenia na rzecz spotdzielni socjalnych z Poznania, prowadzi we wspoétpracy

z OWES-ami ankiete, gdzie juz dwa dni temu ponad 700 podmiotéw ekonomii spotecznej
zadeklarowato che¢ pomoc w roznym zakresie. Majgc na wzgledzie powyzsze, jak
réwniez to, ze wyniki ankiety bedg lada moment dostepne zasygnalizowata, ze
Srodowisko ekonomii spotecznej, przedsigbiorstwa spoteczne i spotdzielnie socjalne chcg
sie wtgczy¢ w prowadzone akcje wsparcia oraz zakupy interwencyjne. Nastepnie zapytata
jaki jest zakres wskazanych zakupow interwencyjnych, poniewaz beda to inne zakupy niz
te realizowane w przypadku pandemii. Zwrécita uwage, ze w obecnej sytuacji istotny
bedzie nie tylko transport, ale takze zakup srodkoéw rzeczowych czy roznego rodzaju
ustugi. Na koniec podziekowata Ministerstwu i Komisji Europejskiej za szybkg reakcje na
zaistniatg sytuacje i zadeklarowata gotowos¢ do wspotpracy.

Pani Dorota Rybarska-Jarosz (Regionalny Os$rodek Polityki Spotecznej w Szczecinie)
uzupetnita wypowiedz pani Anny Bugalskiej o przyktad sytuacji zwigzanej z przyjazdem
do osrodka polityki spotecznej niepetnosprawnych dzieci z ukrainskiego domu dziecka.
Poinformowata, ze po przyjezdzie okazato sie, ze sg to dzieci, ktére w Polsce
kwalifikowatyby sie do zaktadu pielegnacyjno — leczniczego, poniewaz ich stan byt bardzo
powazny. Poréwnata te sytuacje do scen z filméw z ochronek z okresu powojennego lat
60. Jednoczes$nie zwrdcita uwage, ze problem w regionie polega na braku srodkéw dla
form instytucjonalnych. Poinformowata, ze marszatek wojewddztwa przekierowuje srodki
na wsparcie oséb przybywajgcych z Ukrainy, ale znajgc podejscie Komisji Europejskiej
wspierane sg wytgcznie formy deinstytucjonalne. Kontynuujgc wskazata na koniecznosc
zaopiekowania sie tymi osobami w jednym miejscu bez ich rozdzielnia pomiedzy rézne
osrodki. Podkreslita, ze Ukraina wymagac bedzie w przyszto$ci wsparcia w zakresie
podniesienia jakosci pomocy spotecznej jednak obecnie osobom przybywajgcym do
Polski nalezy udzieli¢ pomocy w takiej formie w jakiej do Polski docieraja.
Zasygnalizowata, ze osrodki nie widzg na ten moment innego sposobu na poradzenie
sobie z tym wyzwaniem, jak rezygnacja w tym konkretnym przypadku

z deinstytucjonalizacji. Zaapelowata tym samym, aby pochyli¢ sie nad tym tematem, gdyz
rozdzielanie grup i ich lokowanie w réznych miejscach spowoduje, ze w przysztosci
bardzo ciezko bedzie zwrdci¢ obywateli Ukrainy Ukrainie.
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Pani Anna Bugalska poinformowata za posrednictwem chat, ze réwniez jest przeciwna
rozdzielaniu dzieci i ze wsparcie powinno by¢ im udzielane w takich grupach, w jakich
przyjechaty.

Pani Elzbieta Wielg (Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy ,Solidarnos¢”) rowniez
poparta stanowisko pani Doroty Rybarskiej-Jarosz dotyczgce utrzymania grup w catosci.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podzigkowata za bardzo wazne gtosy, ktore padty
w trakcie dyskusji. Nastepnie poinformowata, ze Ministerstwo wystgpito do Komisji
Europejskiej z propozycjg wydtuzenia okresu perspektywy 2014-2020. Zwrdcita uwage,
ze doswiadczenia zebrane w zwigzku z pandemig oraz te, ktore zbierane sg obecnie

w zwigzku z sytuacjg na Ukrainie pokazujg jak wazna jest elastycznos$¢, ktéra pozwala na
dostosowanie wsparcia do biezgcej sytuacji. Przechodzgc do pytania pani Sylwii Waéjcik
dotyczgcego mozliwosci wydtuzenia terminu na odpowiedz na pismo pana Ministra
Grzegorza Pudy poinformowata, ze wydtuzenie terminu nie jest mozliwe ze wzgledu na
tempo prowadzonych prac. Jednoczesnie, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom regionéw
wskazata, ze jesli ktérys z nich juz po udzieleniu odpowiedzi zorientuje sie, ze czegos nie
zauwazyt, to do konca tygodnia bedzie mogt te kwestie uzupetni¢. Podkreslita przy tym,
ze Ministerstwo doktada wszelkich staran do tego, aby procesy wsparcia mogty zostac¢ jak
najszybciej uruchomione. Przechodzac do zasygnalizowanej przez panig Dorote
Rybarska-Jarosz kwestii deinstytucjonalizacji poprosita przedstawicielke Komisji
Europejskiej o wskazanie w jaki sposdéb mozna w tej sytuacji zagwarantowac najlepsze
zaopiekowanie sie tymi dzieémi bez koniecznosci ich rozdzielania.

Pani Cinzia Masina stwierdzita, Ze stara sie przeanalizowac¢ te sytuacje na biezgco
jednak udzielenie jednoznacznej odpowiedzi wymaga czasu. Podkreslita, ze sytuacja jest
nadzwyczajna, a wiec dziatania podejmowane przez polskie instytucje rowniez powinny
by¢ nadzwyczajne i w jej opinii nie powinny by¢ podwazane przez organy Komis;ji.
Zaznaczyta przy tym, ze zasada deinstytucjonalizacji jest bardzo istotna i jest zasadg
naczelng, ktérej w normalnych warunkach nalezy przestrzegac. Niemniej, w jej opinii,

w obecnej sytuacji nalezy przede wszystkim skupi¢ sie na niesieniu pomocy, a nie na
whnikliwym badaniu wszystkich szczegétow. W tym miejscu poinformowata, ze jest to
wylgcznie jej stanowisko, poniewaz nie ma mozliwosci, aby zweryfikowaé stanowiska
swoich kolezanek i kolegow. Jednoczes$nie stwierdzita, ze bytaby zdziwiona, gdyby ktos
prébowat oskarzy¢ Polske o to, ze w sytuacji o tak nadzwyczajnym charakterze
niestosuje sie do pewnych zasad. Przechodzac do pytania dotyczgcego oséb, ktére nie
posiadajg obywatelstwa ukrainskiego wyjasnita, ze w jej opinii dyrektywa o tymczasowe;j
pomocy obejmuje nie tylko obywateli Ukrainy, ale takze ich rodziny oraz wszystkie
pozostate osoby, ktore nie posiadajg ukrainskiego obywatelstwa i nie sg ich rodzinami.
Odnoszac sie do powyzszego wskazata, ze jest niemalze w 100% pewna, ze na tej
podstawie osoby te mogg korzystac¢ z oferowanej przez Polske pomocy. W tym miejscu
poprosita jednak o chwile cierpliwosci bowiem chciataby jeszcze potwierdzic te kwestie
z kolegami z zespotu.
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Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak odnoszac sie do wypowiedzi przedstawicieli
Komisji poprosita jg o sprawdzenie kwestii zwigzanych z deinstytucjonalizacjg oraz
mozliwoscig wspierania oséb przekraczajgcych granice, ktére nie posiadajg obywatelstwa
ukrainskiego.

Pan Piotr Krasuski konczgc temat deinstytucjonalizacji zobowigzat sie, ze jeszcze dzis
zwroci sie mailowo do szefa polskiego UNIT-u z prosbg o potwierdzenie, ze rzeczywiscie
w tych wyjagtkowych sytuacjach, kiedy odtwarzana jest struktura pewnych istniejgcych

i funkcjonujgcych na Ukrainie firm i instytucji opiekunczych, Polska bedzie mogta legalnie
stosowac takie rozwigzanie. Podkreslit przy tym, ze Polska liczy na przychylnos¢ Komisji
w tej kwestii, poniewaz sytuacja ta moze nie dotyczy¢ wytgcznie dzieci, ale takze na
przykfad osob starszych. Kontynuujgc zaznaczyt, ze na wiele pytan nie sg jeszcze znane
odpowiedzi, poniewaz nikt jeszcze nie widziat tego pakietu na poziomie europejskim i nikt
nie widziat rozwigzan krajowych. Wskazat, ze zeby odpowiedzie¢ na te pytania potrzebne
sg co najmniej trzy elementy, do ktérych zaliczyt: pakiet europejski, ustawe o pomocy
obywatelom Ukrainy, ktora jest obecnie procedowana w sejmie oraz specustawe
funduszowa. Poinformowat, ze najprawdopodobniej w ciggu kilku najblizszych dni
wszystkie wymienione elementy sie pojawig a wtedy instytucja zarzgdzajgca bedzie

w stanie udzieli¢ odpowiedzi na zadane pytania. Jednoczesnie wskazat, ze zaréwno na
poziomie europejskim, jak i krajowym pojawity sie deklaracje dotyczgcego odtworzenia

w tej sytuacji tych samych rozwigzan, ktore zostaty przyjete w 2020 roku jako odpowiedz
na pandemie. Zapowiedziat, ze jesli istotnie tak sie stanie, to instytucja zarzgdzajgca
réwniez zachowa ten sam poziom elastycznosci wzgledem kwestii takich jak trwato$¢ czy
konkurencyjnos¢. Wskazat, ze celem jest tu dopisanie do istniejgcych przestanek
covidowych przestanek wynikajgcych z obecnej sytuaciji.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak poprosita o uzupetnienie kwestii dotyczgcych
realizowania zamowien zwracajgc uwage, ze te procesowane w czasie pandemii nie
bedg odpowiadac aktualnym kwestiom zwigzanym z Europejskim Funduszem
Spotecznym.

Pan Stawomir Wittkowicz (Forum Zwigzkéw Zawodowych) poprosit, aby w zapytaniu do
struktur unijnych poruszy¢ watek oficjalnego potwierdzenia mozliwosci wspierania form
instytucjonalnych podczas udzielania pomocy uchodzcom. Zwrocit uwage, ze w tym
kontekscie zachodzi ryzyko, ze obecnie ze strony 0sob i organéw decyzyjnych jest petna
zgoda na niestandardowe dziatania jednak za jakis czas, podczas audytu mogg one
zostac wykazane jako nieprawidtowosci, poniewaz ktdca sie z ogoing politykg Komisiji.
Zaznaczyt, ze Komisja Europejska i jej poszczegolne dyrekcje powinny wykazac sie
elastycznoscig w tym zakresie, poniewaz obecne zasady zostaty wypracowane w czasie,
gdy nikt nie spodziewat sie wojny.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak potwierdzita, ze zapytanie zostanie przekazane
do Komisji. Nastepnie zaznaczyta, ze sytuacja, w ktorej obecnie sie znajdujemy jest
wyjatkowa i aktualnie podejmowane dziatania mogg za kilka chwil okaza¢ sie
niewystarczajgce, dlatego w zaistniatej sytuacji nalezy wykazac sie bardzo duzg
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elastycznoscig i otwartoscig na to co sie dzieje. Kontynuujgc podzigkowata za wszystkie
zgtoszenia, ktérg sg dla Ministerstwa bardzo wazne i istotne. Poinformowata, ze kolejne
spotkanie w tym temacie zostanie zorganizowane, gdy Ministerstwo uzyska wiece;j
szczegotdéw ze strony Komisji Europejskiej. Zaznaczyta, ze pojawiajgce sie watpliwosci,
nie pozostang bez odpowiedzi i zostang przekazane dalej tak by srodki na wsparcie dla
o0s6b uciekajgcych przed wojng zostaty wykorzystane jak najlepiej. Wobec braku dalszych
gtosow w dyskusji zaproponowata przejscie do kolejnego punktu porzadku obrad.

3. Zmiana Rocznego Planu Dziatania na 2018 rok dla Osi Il w zakresie kompetencji
Ministerstwa Sprawiedliwosci

Pani Anna Komorowska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) omowita zmiany
w Rocznym Planie Dziatania na 2018 rok dla Osi Il w zakresie kompetencji Ministerstwa
Sprawiedliwosci (prezentacja stanowi zatgcznik numer 5 do protokotu).

Wobec braku gtoséw w dyskusji pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak poprosita
0 przeprowadzenie gtosowania.

Pani Anna Mickiewicz (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) poinformowata,
ze gtosowanie odbedzie sie za posrednictwem systemu Elector.

Pani Krystyna Piechocka (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) poinformowata,
ze gtosowanie nad uchwatg numer 375 w sprawie zmian w Rocznym Planie Dziatania na
2018 rok dla Osi Il Priorytetowej Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-
2020, opracowanym przez Ministerstwo Sprawiedliwosci poprzedzi test obecnosci dla
0s6b uprawnionych do gtosowania. W zwigzku z uzyskaniem kworum przystgpiono do
gtosowania nad wskazang uchwatg. W gtosowaniu wzieto udziat 38 osob, z czego

36 0sob opowiedziato sie za przyjeciem uchwaty, a 2 osoby wstrzymaty sie od gtosu.

Tym samym uchwata numer 375 zostata przyjeta.

Pani Monika Zuberek (Ministerstwo Sprawiedliwo$ci) przekazata podziekowania
Komitetowi Monitorujgcemu za pozytywng opinie nad przedtuzeniem i dofinansowaniem
projektu.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata za udziat w gtosowaniu po czym
zaprosita na przerwe, po ktérej nastgpi przejscie do kolejnego punktu agendy
posiedzenia.

4. Funkcjonowanie Bazy Ustug Rozwojowych oraz wyniki drugiej edycji badania
cen rynkowych ustug rozwojowych.

Pani Aleksandra Berg-Koza (Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci) przedstawita
prezentacje na temat funkcjonowania Bazy Ustug Rozwojowych (prezentacja stanowi
zatgcznik numer 6 do protokotu).

Pani Magdalena Makurat (Danae) oraz pani Judyta Rogalska (Danae) omowity wyniki
drugiej edycji badania cen rynkowych ustug rozwojowych (prezentacja stanowig zatgcznik
numer 7 do protokotu).
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Pani Matgorzata Lelinska zapytata, dlaczego tak duzy odsetek ustugodawcéw
zapisanych do Bazy Ustug Rozwojowych (37%) nie publikuje w niej swoich ofert.
Nastepnie poprosita o wyjasnienie jak w tym wypadku intepretowane sg réznice cenowe.
Stwierdzita, ze w jej opinii pozytywna tendencja jest taka, ze ceny rynkowe i ceny ustug
w Bazie Ustug Rozwojowych dgzg do zblizonego poziomu. Kontynuujgc poprosita

o wskazanie rekomendaciji w przypadku, gdy ustugi w Bazie Ustug Rozwojowych sg
tansze niz te rynkowe. W tym kontekscie wywnioskowata, ze firmy, ktére proponujg
drozsze ustugi sg w pewien sposob wykluczane lub zniechecane przez system by sie do
niego zapisywac. Powyzsze w opinii pani Lelinskiej moze oznaczac, ze ustugi, ktore sg
dostepne w Bazie Ustug Rozwojowych w kontekscie ustug rynkowych mogg miec¢ na
przykfad nieco nizszg jakosc¢, by¢ mniej nowoczesne lub korzysta¢ z mniej aktualnych
zrédet wiedzy. Majgc na wzgledzie powyzsze zapytata jakie kroki w opinii Polskiej Agencji
Rozwoju Przedsiebiorczosci oraz ewaluatorow powinien w tej sprawie poczyni¢ Komitet
Monitorujgcy. W tym miejscu wskazata, ze odnosi wrazenie, ze pewna czesc¢ rynku jest
wykluczana z tego narzedzia.

Pani Aleksandra Berg-Koza odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do pytania
dotyczgcego odsetka ustugodawcow zarejestrowanych w Bazie Ustug Rozwojowych a nie
publikujgcych ofert, poinformowata, ze odpowiedz na to pytanie bedzie mozliwa dopiero
po przeprowadzeniu planowanego na ten rok badania dotyczgcego aktywnosci
ustugodawcéw w Bazie Ustug Rozwojowych. Zasygnalizowata, ze w jego trakcie
respondenci bedg pytani zarébwno o przyczyny zaniechania aktywnosci w Bazie Ustug
Rozwojowych, jak rowniez, w niektorych przypadkach, nadaktywnosci. Przechodzgc do
kwestii krokow jakie powinien poczyni¢ Komitet Monitorujgcy zasugerowata postepowanie
zgodne z rekomendacjami z badania, czyli skupienie sie na monitorowaniu rynku oraz
obserwowaniu jak ksztattujg sie ceny w Bazie Ustug Rozwojowych. Poinformowata, ze

w ramach projektu realizowane bedg rowniez kolejne edycje badania cen rynkowych
ustug rozwojowych. Nastepnie doprecyzowata, ze bedzie ono prowadzone cyklicznie, raz
w roku, aby monitorowaé biezgce tendencje oraz stopien odchylenia. Kontynuujgc
zanegowalta zastrzezenie dotyczgce tego, ze ceny w systemie mogg nie by¢ rynkowe.
Stwierdzita, ze w jej opinii zdarza sie hawet, ze sg one nizsze od cen rynkowych, co moze
wynikaé¢ z efektu skali (mozliwos¢ dotarcia do duzej liczby klientow) jaki daje
funkcjonowanie w Bazie Ustug Rozwojowych. Podkreslita, Zze zaden ustugodawca nie jest
wykluczany z mozliwosci korzystania z tego narzedzia. Poinformowata réwniez, ze
najprawdopodobniej ustugodawcy widzgc, ze ceny oraz ich dziatania w systemie sg
monitorowane dostosowujg swoje ceny do tych, ktore oferujg na rynku komercyjnym.

Pani Magdalena Makurat w drodze uzupetnienia poinformowata, ze odsetek
ustugodawcéw, ktorzy nie wprowadzajg swoich ofert do systemu nie byt weryfikowany

w tej edycji badania. Podkreslita, ze aktualnie skupiono sie wytgcznie na weryfikacji cen
ustug, ktére sg publikowane w Bazie Ustug Rozwojowych wzgledem tych oferowanych
komercyjnie. Nastepnie odnoszgc sie do rekomendacji wynikajgcych z poprzedniej edycji
badania oraz ewaluacji Bazy Ustug Rozwojowych, ktérg rowniez realizowata firma Danae
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wskazata, ze czes¢ ustugodawcdw rejestruje sie w Bazie Ustug Rozwojowych dla
samego faktu bycia cztonkiem systemu, ktore czesto traktowane jest przez innych
ustugodawcéw jako prestizowe. Wyjasnita, ze wynika to z faktu, ze czes¢ osob, ktére
poszukujg danej ustugi rozwojowej w pierwszej kolejnosci kieruje sie do Bazy Ustug
Rozwojowych po to, aby wyszukac firmy, ktére dane ustugi Swiadczg lub zobaczy¢, ktére
firmy Swiadczg ustugi rozwojowe w ich regionie. Tym samym, samo zarejestrowanie sie
w systemie prowadzi do zwiekszenia liczby klientow tych firm. Zaznaczyta, ze takie
wiasnie sg wnioski z badan jakosciowych, ktore przeprowadzono trzy lata temu.
Jednoczesnie potwierdzita, ze badanie dotyczgce samych podmiotéw pozwolitoby
odpowiedzie¢ na zadane pytanie bardziej szczegdtowo. Przechodzac do pytania

0 zanizanie cen w Bazie Ustug Rozwojowych wzgledem cen rynkowych stwierdzita, ze
powyzsza kwestia nie byta przedmiotem realizowanego badania jakosciowego. Niemniej
poinformowata, ze w jej opinii ustugodawcy, ktérzy troche promujg sie w Bazie Ustug
Rozwojowych i mogg swiadczy¢ ustugi za jej posrednictwem ze wzgledu na fakt, ze
sprzedajg tych ustug wiecej mogg sobie pozwoli¢ na pewng optymalizacje kosztow,

co z kolei moze miec€ przetozenie na obnizenie tej ceny. W tym miejscu zwrdcita uwage,
ze w tej sytuacji nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze rekomendacje z pierwszej edyciji
badania zostaty wdrozone i wpisane do wytycznych. Ustugodawcy majg tym samym takie
poczucie, o ktérym wspomniata pani Aleksandra Berg-Koza, ze te ceny sg monitorowane
i jezeli bedg rosty to nie bedg mogty by¢ w odpowiedni sposdb dofinansowywane.

Pani Cinzia Masina zapytata jakiego rodzaju ustugi zostaty zawarte w kategorii ,styl
zycia”.

Pani Judyta Rogalska wyjasnita, ze nie jest to pojedyncze szkolenie tylko kategoria
obejmujgca szereg szkolenh. Jako przykfad kursow w tym zakresie wskazata te dotyczgce
sportu, urody czy dietetyki. Zwrécita uwage, ze mogg to by¢ przyktadowo szkolenia
odnoszgce sie do zdrowych wyboréw zywieniowych, treneréw personalnych czy promocji
zdrowia. Podkreslita, ze jest to kategoria bardzo szeroka.

Pani Aneta Sobotka (Komisja Europejska) stwierdzita, ze pozytywnym zjawiskiem jest
to, ze srednia cen ustug rozwojowych w Bazie Ustug Rozwojowych jest nizsza niz cen
rynkowych, co oznacza, ze nie wydajemy na te ustugi duzych kwot ze srodkéw
publicznych. Z drugiej strony podzielita watpliwosci pani Matgorzaty Lelinskiej dotyczace
powodu takiego stanu rzeczy. Wskazata, ze spodziewataby sie, ze Srednia cena tych
ustug bedzie nieco wyzsza, gdyz przy pierwszej ewaluacji informowano, ze ceny sg
wyzsze, poniewaz przejscie przez proces administracyjny stanowito dla firm
szkoleniowych dodatkowy wysitek. Z kolei obecnie ceny te sg nizsze, co w opinii pani
Sobotki moze swiadczy¢ o tym, ze zachodzi tu zjawisko negatywnej selekcji polegajgce
na przyktad na tym, ze firmy swiadczgce ustugi lepszej jakosci nie majg motywacji do
rejestrowania sie w Bazie Ustug Rozwojowych. Wskazata, ze czytajgc raport zauwazyta,
ze w Bazie Ustug Rozwojowych znajdujg sie rowniez firmy, ktore nie majg mozliwosci
Swiadczenia ustug dofinansowywanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego. W tym
miejscu wzmochita gtos pani Matgorzaty Lelinskiej twierdzgc, ze taki stan rzeczy moze
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faktycznie swiadczyC o tym, ze z jakiego$ powodu zostaty one wykluczone z mozliwosci
finansowania. Stwierdzita réwniez, ze nie rozumie powodu, dla ktérego firmy te znajdujg
sie w systemie. Nastepnie poinformowata, ze najwazniejszym komentarzem z jej strony
jest to, ze ewaluacja zostata przeprowadzona w odpowiednim momencie, poniewaz
audytorzy Komisji majg bardzo duzo zarzutéw wzgledem cen, ktére sg w Bazie Ustug
Rozwojowych. Wskazata, ze audyt, ktéry zostat przeprowadzony w jednym z regionow
wykazat, ze ceny szkolen byly znaczaco zawyzone, co zdaniem audytorow Swiadczy

0 niegospodarnosci finansowej. Zaznaczyta, ze w tym kontekscie bardzo istotne jest, aby
Zwroci¢ uwage na poszczegolne kategorie i to jak ksztattujg sie w nich rodzaje ustug i ich
ceny. Nastepnie poprosita 0 doprecyzowanie, co znajduje sie w kategorii ,jezyki
europejskie”. Wskazata, ze to wtasnie w tej kategorii zidentyfikowano znaczace
zawyzenie cen. Wyrazita takze zaniepokojenie faktem, ze moze w tym obszarze
dochodzi¢ do naduzyé. Jednoczesnie zwrdcita uwage, ze instytucje zarzgdzajgce
posiadajg mechanizmy do okreslania maksymalnych cen jednak nie do konca z nich
korzystajg. Kontynuujac zasugerowata, aby zastanowi¢ sie nad tym jakiego rodzaju
dziatania nalezy podjg¢, aby rekomendacje z audytu zostaty wprowadzone w catej
Polsce, a instytucje zarzgdzajgce wypracowaty sobie odpowiedni mechanizm kontroli cen
tych ustug. W tym miejscu zasygnalizowata, ze na instytucje w przypadku, ktorej
zidentyfikowano tego rodzaju sytuacje zostanie natozona stosowna korekta finansowa.
W konsekwencji zostanie ona rowniez zobowigzana do wypracowania mechanizmu
prewencyjnego na wypadek mozliwosci wystgpienia podobnych sytuacji w przysztosci.
Podkreslita przy tym, ze niezwykle wazne jest, zeby kolejne ewaluacje uwzgledniaty
zaréwno ceny, jak i jako$¢ swiadczonych ustug, poniewaz ciezko odnosic¢ sie do ceny,
gdy nie jest znany poziom jakosci danej ustugi. Nastepnie odniosta sie do spostrzezenia
audytoréw dotyczgcego trybu prowadzenia szkolen. Zwrdécita uwage, ze czesc z nich
prowadzona jest w trybie indywidualnym, co generuje wysokie koszty jednostkowe. Jako
przykfad podata szkolenia jezykowe oraz szkolenia z podstawowych kompetenciji
cyfrowych. Jednoczesnie wskazata, ze w przypadku pewnych typoéw szkoleh, na przyktad
prawa jazdy, tryb indywidualny jest trybem naturalnym jednak w przypadku szkolen
jezykowych tryb ten nie wydaje sie zasadny. Majgc na wzgledzie powyzsze zapytata, czy
w trakcie realizacji badania zwrécono uwage na ten aspekt. Wskazata, ze kwestia
szkolen indywidualnych pojawita sie rowniez poza Bazg Ustug Rozwojowych. Jako
przykfad podata szkolenia dla nauczycieli. Podkreslita, ze realizowanych jest bardzo duzo
réznego rodzaju szkolen indywidualnych, ale nie widzi dla nich merytorycznego
uzasadnienia. W tym miejscu poprosita przedstawicielke Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci o informacje, jak bedzie wyglagdat mechanizm monitorowania cen

w Bazie Ustug Rozwojowych wzgledem cen rynkowych.

Pani Aleksandra Berg-Koza poinformowata, ze Polska Agencja Rozwoju
Przedsiebiorczosci nie jest w stanie zapewnié¢, ze ceny ustug w Bazie Ustug
Rozwojowych nie bedg wyzsze niz ceny rynkowe. Jest natomiast w stanie zapewni¢ staty
monitoring tych cen przez cykliczne badanie cen rynkowych ustug rozwojowych, ich
proponowanie i wydawanie odpowiednich do sytuacji rekomendacji. Wskazata réwniez,
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ze do systemu informatycznego Bazy Ustug Rozwojowych zaimplementowane zostanie
narzedzie, ktore bedzie pokazywag, jak ksztattujg sie ceny w Bazie Ustug Rozwojowych,
co umozliwi dysponentom srodkdéw dostep do aktualnej informaciji oraz interwencje

w przypadku zaobserwowania sytuacji niepozgdanej. Wyjasnita, ze narzedzie umozliwi
prezentacje danych dotyczgcych cen w podziale na kategorie, podkategorie i inne dane
statystyczne. Jednoczesnie podkreslita, ze to, czy ceny ustug dofinansowanych bedag
zawyzone, czy tez nie zalezy wytgcznie od decyzji podmiotow oferujgcych
dofinansowanie na dane ustugi. W tym kontekscie zasygnalizowata, Ze istnieje narzedzie
do okreslania maksymalnych putapow finansowania i sg to odpowiednie zapisy
wytycznych adaptacyjnosci. Podkreslita przy tym, ze tak jak zauwazyta to pani Sobotka
jedne instytucje zarzadzajgce zachowujg sie w tym przypadku bardziej pows$ciggliwie

a inne pozwalajg na finansowanie drogich ustug. Wskazata réwniez, ze Polska Agencja
Rozwoju Przedsiebiorczosci nie jest w tej sytuacji decydentem, co oznacza, ze moze
jedynie daé narzedzie utatwiajgce podejmowanie decyzji. Przechodzgc do kwestii szkolen
indywidualnych przyznata, ze w jej opinii nie byty one az tak wnikliwie badane jednak

w tym kontekscie poprosita o zabranie gtosu przedstawicielki firmy Danae. Mimo to
stwierdzita, Zze realizacji szkolen jezykowych w trybie indywidualnym nie powinna dziwi¢,
gdyz jest to dos¢ powszechna praktyka. Wskazata réwniez, ze decyzja dotyczgca
zasadnosci finansowania szkolen indywidualnych ze srodkéw publicznych pozostaje

w gestii dysponenta tych srodkow.

Pani Magdalena Makurat wyjasnita, ze kategoria ,jezyki europejskie” jest dosyc¢
specyficzna bowiem trafiajg do niej réznego rodzaju ustugi, ktore nie kwalifikowaty sie
najczesciej w innych jezykach. Zaznaczyta, ze nie wie w jaki sposob przebiegat audyt,

o ktérym mowita Pani Aneta Sobotka, dlatego nie jest w stanie ustosunkowac sie do
wnioskéw audytorow. Przechodzgc do pytania dotyczgcego ustug indywidualnych

i grupowych poinformowata, ze aspekt ten nie byt brany pod uwage, dlatego miary,
ktérymi postugiwano sie w raporcie odnosity sie do osobo-godzin. Wyjasnita, ze

w prezentacji koszty na uczestnika przedstawiano wytgcznie poglgdowo, gdyz

w przypadku szkolen grupowych ksztattujg sie one inaczej niz w przypadku szkolen
indywidualnych. Z tego wtasnie wzgledu gtéwne wnioski opierano na kosztach osobo-
godziny. Kontynuujgc zgodzita sie z twierdzeniem, ze kolejne badanie powinno zostaé
przeprowadzone nie tylko w oparciu o ceng, ale takze jako$¢ ustug oraz sposéb w jaki sg
one oferowane. Wskazata, ze w zrealizowanym badaniu opierano sie wytgcznie na
bazach przekazanych przez zleceniodawce. Powyzsze oznacza, ze nie rozmawiano

z osobami, ktére z tych ustug korzystaty. Miaty one jednak mozliwos¢ dokonania oceny
zrealizowanej ustugi, a ocena ta podlega monitorowaniu. W tym miejscu zapowiedziata,
ze modut oceny bedzie wymagat modyfikacji, aby mozliwe byto ocenianie ustug w sposob
inny niz dotychczas. Podkreslita, ze w poprzedniej edycji badania rekomendowano, zeby
jako$¢ byta brana pod uwage. Jednoczesnie w przypadku ewaluacji Bazy Ustug
Rozwojowych sugerowano, zeby ocena ustugi nie opierata sie wytgcznie na ocenie
ilosciowej, ale takze jakosciowej. Wyjasnita, ze chodzito oto, zeby ustugobiorcy mogli
otrzymac wiecej informacji na temat ustug, ktére ich interesuja.
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Pan Piotr Krasuski zwrécit uwage, ze w przypadku omawianego badania wystepujg dwa
przeciwstawne zjawiska. Po pierwsze z badania wyraznie wynika, ze w wiekszosci
kategorii ustug ich cena w podmiotowych systemach finansowania jest nizsza od cen
rynkowych. Zaznaczyt, ze to wtasnie w tym kontekscie panie Lelinska i Sobotka wyrazity
swoje obawy, czy ta nizsza cena ustug w Bazie Ustug Rozwojowych nie powoduje
obnizenia jako$ci ustug dofinansowanych wzgledem tych, ktére sg oferowane
komercyjnie. Podkreslit, ze nalezy stale pamieta¢ o tym, ze ustugi te sg
dofinansowywane, a nie finansowane w 100%. Wskazat, ze co do zasady to
przedsigbiorca lub pracodawca kierujgcy dang osobe na szkolenie czy ustuge rozwojowa,
w duzej mierze jg wspotfinansuje. Zaznaczyt, ze ma jednak nadzieje, ze ta ocena
zwrotna, ocena jakosci ustugi jest brana pod uwage w modyfikacjach systemowych.
Kontynuujgc odniést sie do drugiego zidentyfikowanego zjawiska, ktérym jest odbieganie
w goére cen w Bazie Ustug Rozwojowych od cen rynkowych, do ktérego nawigzywata

w swojej wypowiedzi pani Aneta Sobotka. Zwrdcit uwage, ze takie zjawisko wystepowato
na poczatku okresu programowania i w odpowiedzi na nie dla instytucji zarzgdzajgcych
wprowadzona zostata mozliwo$¢ ustalania gérnych putapow cen. Poinformowat, ze
powyzsze rozwigzanie spotkato sie ze stanowczym sprzeciwem zaréwno ze strony
instytucji zarzgdzajgcych, jak i podmiotéw, ktdre ustugi te oferowaty. Wskazat, ze w tym
kontekscie pojawiaty sie zarzuty, ze instytucja zarzgdzajgca nie zna rynku przez co
wyklucza najlepsze ustugi, ktérych wartos¢ zawsze bedzie odbiegata od cen rynkowych.
Z tego wiasnie powodu ostatecznie pozostawiono instytucjom zarzgdzajgcym swobode
w podejmowaniu decyzji w tym zakresie. Nastepnie zasygnalizowat, ze zupetnie inng
kwestig jest to, czy te zmiany weszty juz catkowicie w zycie, poniewaz kontraktowanie
tych ustug, projektow operatorskich miato miejsce w pierwszej potowie okresu
programowania. W tym miejscu zaznaczyt, ze przestrzega przed nagtymi decyzjami

i ruchami, w ktérgkolwiek ze stron, gdyz w jego opinii aktualne odchylenie cen w Bazie
Ustug Rozwojowych od cen rynkowych jest niewielkie. Podkreslit, ze sytuacje nalezy na
biezgco monitorowac jednak nie powinno sie zbyt mocno naciskaé na te ceny od gory,
gdyz moze to przynies¢ skutek odwrotny od zamierzonego.

Pani Aneta Sobotka poinformowata, ze Komisji bardzo zalezy na tym, zeby Baza Ustug
Rozwojowych sprawnie dziatata, poniewaz dostrzega w niej potencjat na przyszty okres
programowania zwigzany z testowanie rozwigzan w zakresie indywidualnych kont dla
0sob dorostych. Jednocze$nie w odniesieniu do ksztattowania poziomu cen w Bazie
Ustug Rozwojowych wskazata, ze audytorzy zwracajg uwage na problem z brakiem
odpowiedzialnosci za ten proces. Wyjasnita, ze z jednej strony centralnie wprowadzono
jakis system, ktory ma zapobiega¢ sztucznemu zawyzaniu cen, jednak z drugiej strony
zadna ze stron nie chce wzig¢ odpowiedzialnosci za te ceny. Wskazata, ze instytucje
zarzadzajgce bedac zobligowanymi do uzywania tego systemu nie poczuwajg sie do tej
odpowiedzialno$ci, zas Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczo$ci przyjmuje
odpowiedzialno$¢ wytgcznie za sam system, a zarzgdzenie cenami pozostawia w gestii
instytucji zarzgdzajgcych. Zwrdcita tym samym uwage na wyrazny brak zrozumienia
pomiedzy réznymi poziomami, ktory powinien zostaé jak najszybciej ustalony
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I wyjasniony, poniewaz audyt wykazat brak transparentnosci z punktu widzenia tego, kto
tak naprawde ma wptyw na te ceny.

Pani Anna Komorowska uzupetnita wypowiedz Dyrektora Krasuskiego poprzez
wskazanie, ze prawdg jest, ze poczatkowo instytucje zarzgdzajgce miaty mozliwos$¢
okreslania tych maksymalnych cen natomiast od ostatniej zmiany wytycznych w 2021
roku stato sie to ich obowigzkiem. Wyjasnita, Zze obecnie instytucje zarzgdzajgce moga
ustala¢ maksymalne ceny ustug dofinansowywanych albo w odniesieniu do dotychczas
stosowanej przez siebie metodologii albo z wykorzystaniem badania, ktore zostato dzis
zaprezentowane. Poinformowata, ze rozwigzanie to bedzie obowigzywato tylko
nielicznych operatoréw, poniewaz wiekszo$¢ umow zostata juz podpisana, nabory zostaty
juz ogtoszone i zrealizowane wiec nie ma mozliwosci przymuszania instytucji
zarzadzajgcych i beneficjentéw do stosowania Wytycznych, ktére weszty w zycie po
ogtoszeniu naboru o dofinansowanie. Jednoczes$nie zasygnalizowata, ze to rozwigzanie
bedzie prawdopodobnie stosowane na szerszg skale w nowej perspektywie finansowej.

Pan Piotr Krasuski w nawigzaniu do zasygnalizowanej przez panig Sobotke watpliwosci
audytoréw Komisji dotyczgcej odpowiedzialnosci za ksztattowanie cen wyjasnit, ze
odpowiedzialno$c¢ ta lezy catkowicie po stronie instytucji zarzgdzajgcych regionalnymi
programami operacyjnymi. Jednoczesnie wskazat, ze zadaniem Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci jest zapewnienie bezpiecznego i zaufanego srodowiska
transakcyjnego dla oferentéw ustug rozwojowych i podmiotéw zainteresowanych
korzystaniem z tych ustug. Kontynuujgc, wyjasnit na czym to bezpieczenstwo polega.
Wskazat, ze wprowadzono regulowane i z gory ustalone kryteria wejscia do systemu,
zapewniono narzedzia do monitorowania jako$ci tych ustug oraz wystandaryzowano
sposo6b ich prezentowania oraz raportowania z ich realizacji. Zwrdécit uwage, ze strona
podmiotowa, ktéra jest jednoczes$nie strong popytowa, od poczgtku miata mie¢ mozliwosc
ksztattowania cen ustug ze wzgledu na to, ze réwniez jest strong finansujgcg dang
ustuge. Przyznat, ze ta mozliwos¢ zostata w pewnym momencie zmodyfikowana przez
wprowadzenie widetek cenowych ustug jednak ustalanie gérnych limitéw nigdy nie lezato
w kompetencji Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji pani Malgorzata Jarosinska-Jedynak
podziekowata za prezentacje oraz przeprowadzone badanie. Potwierdzita, ze tak jak
wspominat pan Dyrektor Krasuski wyniki badania dajg nam pewng wizje przyszitosci.
Nastepnie poinformowata, Ze wszystkie merytoryczne punkty agendy zostaty
zrealizowane i zapowiedziata przejscie do spraw réznych.

5. Sprawy rézne

Pani Cinzia Masina odniosta sie do dyskutowanej wczesniej dyrektywy dotyczgcej
ochrony tymczasowej. Poinformowata, ze istnieje ona od 21 lat i dotyczy obywateli
panstw trzecich nie zas konkretnej narodowosci. Wskazata, ze zasady zapewniania
ochrony tymczasowej dla oséb uciekajgcych z Ukrainy dotyczg tym samym ogétu
ludnosci, nie zas konkretnej narodowosci. Nastepnie zacytowata tres¢ dyrektywy
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wyjasniajgc, ze obywatele panstw trzecich majg prawo do korzystania z ochrony
tymczasowej niezaleznie od tego czy majg mozliwos¢ powrotu do swojego kraju czy tez
nie. Poinformowata, ze wszystkie osoby, ktére legalnie mieszkaty na terenie Ukrainy majg
prawo korzystac z tej ochrony. Zaznaczyta réwniez, ze dyrektywa dotyczy takze cztonkéw
rodzin tych kategorii oséb oraz w swej tresci doktadnie je opisuje. Nastepnie dodata, ze
przywotane zapisy obowigzujg od 4 marca 2022 roku i Polska powinna sie do nich
dostosowac. Konczac swojg wypowiedz z przykroscig poinformowata, ze nie udato jej sie
na ten moment poczyni¢ zadnych nowych ustalen w kwestii instytucjonalizacji

I deinstytucjonalizacji wsparcia.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podzieckowata pani Masinie za przekazane
wyjasnienia. Jednoczesnie poinformowata, ze zgodnie z zapowiedzig stosowne zapytanie
w zakresie szczegotdw mozliwego do zaoferowania wsparcia zostanie przekazane do
Komisiji.

Pani Agata Zarzycka (Konfederacja Rektorow Akademickich Szkét Polskich) nawigzata
do obecnej sytuacji na Ukrainie wskazujgc na to jak wiele sektoréw pracuje obecnie

w trybie niestandardowym. Zwrdcita uwage, ze taka sytuacja ma rowniez miejsce

w szkolnictwie wyzszym. Poinformowata, ze najliczniejszg grupa wsrod studentow
dtugoterminowych na uczelniach w Polsce sg osoby z Ukrainy. Zasygnalizowata, ze na
Uniwersytecie Warszawskim stanowig one blisko 5%, natomiast na uczelniach
niepublicznych az kilkadziesiagt procent ogétu studentéw. Zaznaczyta, ze wtgczenie
obywateli Ukrainy w mozliwo$¢ korzystania z edukacji i szkolnictwa wyzszego nie jest

w tym momencie potrzebg o charakterze podstawowym jednak docelowo jest istotna
miedzy innymi dla odbudowy spoteczno-gospodarczej kraju oraz wsparcia odbudowy
spoteczenstwa obywatelskiego. Poinformowata, ze aby nies¢ skuteczng pomoc uczelnie
uruchamiajg wtasne srodki, przyznajg bezzwrotne zapomogi, zwalniajg z optat za domy
studenckie oraz przeprowadzajg liczne akcje wspierajgce i inicjatywy oddolne w ramach
trzeciej misji uczelni. Kontynuujgc wyrazita zaniepokojenie faktem, ze kontraktacja w osi
trzeciej jest na wyczerpaniu. Poddata pod rozwage to, w jaki sposob os trzecia bedzie
w tej sytuacji w stanie swiadczy¢ wsparcie nie tylko dla obecnej spotecznosci stanowigcej
niejako beneficjentéw wsparcia, ale takze dla kolejnych osob, nie tylko studentow, ale
takze nauczycieli akademickich, badaczy czy dydaktykow. Podsumowujgc zaapelowata
0 wigczenie srodowiska akademickiego we wsparcie swiadczone w ramach tych
nielicznych pozostatych srodkéw oraz trwajgcych jeszcze projektéw.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata wszystkim zgromadzonym za
uczestnictwo w dzisiejszym posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego. Zapowiedziata, ze
niebawem rozestana zostanie informacja o terminie kolejnego spotkania dotyczgcego
mapy potrzeb na rzecz osoéb uciekajgcych z Ukrainy. Przy tej okazji poprosita

0 przekazywanie swoich pomystéw i uwag na sekretariat Komitetu Monitorujgcego, tak
aby mozliwe byto ich wigcznie do dalszych dyskusji z Komisjg Europejskg, po czym
zamknetfa posiedzenie.
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Zataczniki:

1.

Lista 0os6b biorgcych udziat w XXXIV posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Program
Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwoj 2014-2020

Przyjety porzadek obrad
Prezentacja aktualnego stanu wdrazania Programu

Prezentacja stanu prac nad programem Fundusze Europejskie dla Rozwoju
Spotecznego

Prezentacja zmiany Rocznego Planu Dziatania na 2018 rok dla Osi Il w zakresie
kompetencji Ministerstwa Sprawiedliwosci

Prezentacja Bazy Ustug Rozwojowych

Prezentacja raportu koncowego z Badania cen rynkowych ustug rozwojowych
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Zatacznik numer 1 — Lista oséb biorgcych udziat w XXXIV posiedzeniu Komitetu
Monitorujgcego Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwdéj 2014-2020

Przedstawiciele strony rzgdowej:

1. Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Funduszy
i Polityki Regionalnej

2. Pan Piotr Krasuski — Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

3. Pan Tomasz Kot — Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

4. Pan Rafat Laskowski — Naczelnik Wydziatu Systemu Wdrazania i Potencjatu
Administracyjnego, Departament Koordynacji Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

5. Pani Matgorzata Urbanska — Departament Strategii, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

6. Pani Marlena Konczak — Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej

7. Pani Matgorzata lwanicka-Michatowicz — Zastepca Dyrektora Departamentu Oceny
Inwestycji, Ministerstwo Zdrowia

8. Pan Andrzej Trzesiara — Zastepca Dyrektora Departamentu Administracji Publicznej,
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administraciji

9. Pan Sebastian Zawadzki — Zastepca Dyrektora Departamentu Spoteczenstwa
Obywatelskiego, Kancelaria Prezesa Rady Ministréw

10. Pani Monika Zuberek — Zastepca Dyrektora Departamentu Strategii i Funduszy
Europejskich, Ministerstwo Sprawiedliwosci

11. Pan Marek Dziadosz — Ministerstwo Sprawiedliwosé

12. Pan Marek Lewinski — Dyrektor Departamentu Funduszy Strukturalnych,
Ministerstwo Edukacji i Nauki

13. Pani Anna Marciniak — Kierownik Sekcji Programowania i Wyboru Projektow,
Dziat Rozwoju Kadry Naukowej, Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

14. Pani Edyta Sznajder — Dyrektor Departamentu Rozwoju Kadr w Przedsiebiorstwach,
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

15. Pan Marcin Tylczyhski — Centrum Projektow Europejskich

16. Pani Ewa Swedrowska — Departament Handlu i Wspétpracy Miedzynarodowej,
Ministerstwo Rozwoju i Technologii

17. Pani Monika Lewandowska — Departament Spraw Spotecznych i Oswiaty Rolniczej,
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
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18.

19.
20.

Pan Piotr Krasinski — Zastepca Dyrektora Departamentu Innowacji i Rozwoju,
Ministerstwo Edukacji i Nauki

Pan Jarostaw Siebielec — Departament Instytucji Ptatniczej, Ministerstwo Finanséw

Pani Magdalena Szymanska — Petnomocnik Rzgdu do spraw Oséb
Niepetnosprawnych

Przedstawiciele strony samorzadowej:

1.

Pan Maciej Kalski — Dyrektor Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Opolu,
Konwent Dyrektorow Wojewddzkich Urzeddw Pracy

Pan Andrzej Przewoda — Dyrektor Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Szczecinie,
Konwent Dyrektorow Wojewddzkich Urzedow Pracy

Pani Janina Mironowicz — Dyrektor Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Biatymstoku,
Konwent Dyrektorow Wojewddzkich Urzedow Pracy

Pan Leszek Swietalski — Zwigzek Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej
Pan Bogdan Bieniek — Zwigzek Miast Polskich

Pani Sylwia Wojcik — Dyrektor Departamentu Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego,
Zwigzek Wojewddztw Rzeczypospolitej Polskie]

Pani Dorota Rybarska-Jarosz — Dyrektor Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej
w Szczecinie, Konwent Dyrektoréw Regionalnych Osrodkow Polityki Spotecznej

Przedstawiciele partneréw spotecznych:

1.

a & wDN

7.
8.
9.

10.
11.

Pani Elzbieta Wielg — Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy ,Solidarnos¢”
Pani Zygmunt Mierzejewski — Ogodlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych
Pan Stawomir Wittkowicz — Forum Zwigzkéw Zawodowych

Pani Patrycja Kosinska — Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej

Pani Matgorzata Lelinska — Zastepca Dyrektora Departamentu Funduszy
Europejskich, Konfederacja Lewiatan

Pan Norbert Pruszanowski — Dyrektor Zespotu Rozwoju i Komunikaciji,
Zwigzek Rzemiosta Polskiego

Pani Agata Zarzycka — Konferencja Rektorow Akademickich Szkot Polskich
Pani Joanna Debek — Krajowa Izba Gospodarcza
Pan Krzysztof Mnich — Fundacja Biznes i Prawo

Pan Wojciech Drabko — Polska Izba Firm Szkoleniowych

Pani Anna Rogowska — Politechnika Warszawska
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12.
13.
14.
15.
16.

Pani Anna Bugalska — Ogdlnopolski Zwigzek Rewizyjny Spotdzielni Socjalnych
Pani Karolina Cyran-Juraszek — Fundacja Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego
Pan Krzysztof Szatrawski — Stowarzyszenie Scena Babel

Pani Mirostawa Hamera — Ogoélnopolska Federacja Organizacji Pozarzadowych

Pan Rafat Szkop — Federacja Pracodawcéw Polskich

Przedstawiciele Komisji Europejskiej w roli doradczej:

1. Pani Cinzia Masina — Dyrekcja Generalna do spraw Zatrudnienia,
Spraw Spotecznych i Wigczenia Spotecznego, Komisja Europejska
2. Pani Aneta Sobotka — Dyrekcja Generalna do spraw Zatrudnienia,
Spraw Spotecznych i Wigczenia Spotecznego, Komisja Europejska
Obserwatorzy:
1. Pani Aleksandra Berg—Koza — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosc
2. Pani Adrianna Biarnatowska — Danae
3. Pani Aleksandra Dmitruk — Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
4. Pan Przemystaw Herman — Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j
5. Pan Ryszard Jagietto — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
6. Pani Marta Kadylak — Naczelnik Wydziatu Systemu Wdrazania, Departament
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
7. Pani Anna Komorowska — Naczelnik Wydziatu Edukacji i Zdrowia, Departament
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
8. Pani Ewelina Ludwicka — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
9. Pan Michat Mackiewicz — Najwyzsza lzba Kontroli
10. Pani Magdalena Makurat — Danae
11. Pani Anna Mickiewicz — Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
12. Pan tukasz Mikulec — Naczelnik Wydziatu Rynku Pracy i Integracji Spotecznej,
Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy
i Polityki Regionalnej
13. Pani Marta Parowicz — Departament Komunikacji i Promocji Funduszy Europejskich,

Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
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14.

15.
16.
17.

18.
19.

20.

21.

Pani Krystyna Piechocka — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Daria Pietrzak — Centrum Projekt Europejskich
Pani Judyta Rogalska — Danae

Pani Katarzyna Siodos — Naczelnik Wydziatu Desygnacji 1, Departament Certyfikacji
i Desygnacji, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Barbara Skoczen — Centrum Projekt Europejskich

Pan Pawet Szymanski — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Dominika Tadla — Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Spoteczne

Pan Pawet Ziemiecki — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
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Zatacznik numer 2 — Przyjety porzadek obrad

1. Aktualny stan wdrazania Programu
2. Stanu prac nad programem Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego

3. Zmiana Rocznego Planu Dziatania na 2018 rok dla Osi Il w zakresie kompetencji
Ministerstwa Sprawiedliwosci

4. Funkcjonowanie Bazy Ustug Rozwojowych oraz wyniki Il edycji badanie cen
rynkowych ustug rozwojowych
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