Uwagi do projektu protokotu z XIV posiedzenia KM PO WER:

1) s. 2 (Uwaga p. Joanny Charytonowicz — Komisja Europejska)

Nastepnie pani Joanna Charytonowicz (Komisja Europejska) odniosta sie do kwestii procedury
obiegowe] dotyczace] przyjecia 3 fiszek (sciezki I-lll) w zakresie zintegrowanych programow uczelni
{uchwata KM PO WER nr 132 z dnia 24.05.2017 r.). Wskazala, ze mimo ze czesSc uwag i sugestii
poczatkowo zaakceptowano, to nie zostaly one uwzglednione w ostatecznej wersji zatacznika do
uchwaty. W zwiazku z powyzszym zglosita uwage, ze zamiast stosowania procedury obiegowe]

bardziej zasadne byloby omdwienie materiatu podczas kidregos z p05|edzen Kormtetu Ddbwvmar:w:h

sie w miedzyczasie (w maju czy tez na obecnym).

kolejnego posiedzenia Komitet Ponadio \Wobec tego zwrm:ﬂa uwage Ze prm:eciura obiegowa
powinna miec¢ charakter incydentalny i nalezy jej unika¢ zwtaszcza biorac pod uwage aktualng

czestotliwose posiedzen KM PO WER.

Uwaga zostata uwzgledniona.
2) s. 4 (Uwaga p. Joanny Charytonowicz — Komisja Europejska)

Fragment wypowiedzi p. Wallis Goelen

2014-2020. Biorac pod uwage planowany poziom zaawansowania Programu na koniec 2017 r.
wskazata, ze Komisja z zadowoleniem odnotowata- wniosek z analizy IZ o braku zagrozen zwigzanych

4
Uwaga zostata uwzgledniona.

3) s. 9 (Uwaga p. Joanny Charytonowicz — Komisja Europejska)

Pani Wallis Goelen (Komisja Europejska) poinformowata, ze pismo KE w zakreS|e nlezwlocznego
udostepnienia efektow prac w zakresie ww. projektow dotyczacych aspektow

ustug w osi IV i V PO WER bylto determinowane w gtdwnej mierze prosbg i apelami IZ RPO.
Zauwazyla, 7ze efekty ww. dziatan moga miec réwniez silne |mp||ka::Je dla wsparma w zakre5|e us}ug
spotecznych oferowanego-w ramach wshig giona k-Sp
{ROPSYReqionalnych Programéw Operacwnvd'n]
spotecznych, jak | zdrowotnych w Polsce jest tematem stosunkowo nowym, wobec powyzszego wokdl
tych kwestii mnozy sie wiele pytan i niewiadomych

Uwaga zostata uwzgledniona.

4) s. 17 (Uwaga p. Joanny Charytonowicz — Komisja Europejska)

{ Komentarz [JC1]: (ang. ROPs)

| Pani Wallis Goelen (Komisja Europejska) wskazata, ze w opinii Komisji, w fiszkach projekiow brakuje

fu jasnej wizji _sprj_jnegr:l mer:hanizm_u wd_mienig Zin_te_g_mwangg;] Systemy_ Kwalif_ikar:ji {Z‘_S K) Zwr_rjr:ila

Uwaga zostata uwzgledniona z pominieciem stowa ,,tu”.

5) s. 31 (Uwaga p. Doroty Korczynskiej — Zwigzek Wojewddztw RP)

Pani Dorota Korczyriska poprosita o spojrzenie na ww. zagadnienie z punktu widzenia beneficjenta
Regionalnego Programu Operacyjnego. Zauwazyla, ze czasami-wystepujasytuacie wkidrych codo
zasady nie mezRa-mies- powinno realizowac sie wsparcia, gdzie wystepuja zebowiazanzobowiazania
pomiedzy réznymi programami operacyjnymi. Dlatego tak istotne jest ustalenie ewentualnych
wzajemnych zaleznosci miedzy instytuciamiorganizujacymi konkurs a operatoramigrantow oraz
wskazanie _na jakich zasadach i przez kogo przyznawane i rozliczane bedzie wsparcie. Zadeklarowata
rowniez wole wspdtpracy regiondw przy opracowywaniu zatozen formalno — prawnych udzielania
wsparcia (z uwagi na fakt,_ iz granty maja by¢ dopetnieniem projektéw realizowanych réwniez fw

ramach RPO)]
Pani Wallis Goelen (Komisja Europejska) zasygnalizowata, ze fiszka konkursu wymaga DEWI'IEJ
modyfikacy pod katem doprecyzowania krytendw wyboru oraz kwesti wlasciwego

poniewaz cel konkursu wydaje sie byc niejasny. Wskazata, ze planowany zakres konkursu jest zbyt

-1 Komentarz [d1]: wedtug mojej pamicci

i notatek, Pan Dyrektor Krasuski
zadeklarowat rowniez wole wspotpracy w
tym aspekcie. Poprositabym o weryfikacje
nagraniai uwzglednienie tego zapisu.
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Uwaga zostata czeSciowo uwzgledniona. W celu zwiekszenia przejrzystosci wypowiedzi
zaakceptowano zaproponowane rozwiniecie z zastrzezeniem, ze odbiega ono od tresci stenopisu.
Odnoszac sie do uwagi zawartej w tresci komentarza informuje, ze nagranie nie zawiera wskazane;j
wypowiedzi pana Dyrektora Piotra Krasuskiego, a wiec wypowiedz ta nie moze zosta¢ uwzgledniona

w tresci protokotu.
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